VOIE, Revue religieuse russe CALE ORGAN DE GÂNDIRE RELIGIOSĂ RUSĂ editat de N A BERDYAEV, cu participarea B P VYSHESLAVTSEV și G G Kulman În șase cărți „Căile” au fost publicate articole ale următorilor autori: N N Aleksev, N S Arsenyev, P Arshanbo (Franța), S S Bezobrazov, N A Berdyaev, prot S Bulgakov, B P Vysheslavtsev, N N Glubokovsky, V V Zenkovsky, L A Zander, tatăl lui A Elchaninov, P N Ivanov, L P Karsavin, N A Klepinin, S Kavertsa (America), G G Kuhlman (Franța), J O Lossăvin (Franța), J O Maritainsky , P I Novgorodtsev, S Ollard (Anglia), A Petrov, A M Remizov, V Speransky, P Tillik (Germania), carte Gr N Trubetskoy, G P Fedotov, G V Florovsky, S L Frank, prot S Chetverikov, V Eckersdorf, Eli Elson, G Ehrenberg (Germania) și carte D A Şahhovski Adresa redacției și biroului: - IO, BD MONTPARNASSE, FAÏWS (XVI Prețul celui de-al -lea număr: dolari, oh, yo Prețul abonamentului este de , USD pe an ( cărți) Abonamentele sunt acceptate la sediul revistei nr IANUARIE AA CONȚINUT: ) A Remizov ■— Crăciun ) N Aleksiev — Creștinismul și ideea de monarhie ) L Karsavin - Despre pericole și depășirea creștinismului abstract ) N Berdyaev — Știința religiei și Apologetica creștină ) N Klepinin ■— Gânduri despre religios nom simț al naționalismului • ) Scrisoare a Cardinalului Andrieu, Arhiepiscop de Bordeaux despre „Action Française” și scrisoare a Papei Pius al XI-lea către Cardinalul Andrieu ) catolic — Despre roca Petrova ) V Ilyin - Despre ceresc și pământesc catolicitatea ) E Skobtsova - Țara Sfântă ) N Arseniev — Despre spiritul timpului nostru pe mine ) A Karpov - Despre monarhie ) N Berdyaev — Jurnalul unui filozof (Despre spiritul vremurilor și monarhie) ) L Zander - Claremont Syzig ) L Zander - Congresul de la Bierville ) Cărți noi: G Fedotov — Calea religioasă a lui Pegi; I Berdyaev - N Lossky „Libertatea voinței”; L Zander — Unamuno L'agonie du Christianisme L Zander — Arhiva lui Dostoievski Le Gerant: Vicente llotman de Vuliers Biblioteca „Runivers” Biblioteca „Runivers” CRĂCIUN În noaptea nașterii lui Hristos, Maica Domnului a mers cu Iosif în orașul Betleem Parcă s-ar fi întâmplat ceva pe drum: a început să râdă și să plângă Iosif opri calul Bătrânul gândea în sinea lui: „Nu este rău pentru Mary – sau îi era frică de lupi?” (- sunt o mulțime de lupi în acele locuri! -) Iar Maica Domnului zice: „Văd, bunicule, doi oameni: o persoană râde și mă bucur cu asta – va avea mare bucurie: iar cealaltă persoană plânge și eu mă întristesc cu asta – va avea mare durere ” Bătrânul nu a înțeles cuvintele Maicii Domnului, dar și-a adus aminte de ele, prevestind pământului o viață nouă: bucurie mare și durere aprigă – crucea Maica Domnului a venit cu Iosif în cetatea Betleem Atunci a avut loc un recensământ pentru toți locuitorii; și oricine era înscris în cetatea respectivă, ar fi trebuit să vină în acea cetate Au mers la recensământ Ora de iarnă - iarnă cu zăpadă - a acoperit toți munții cu zăpadă I-a fost greu calului – cu greu l-a putut târî prin zăpadă Iar Iosif n-ar fi mers atât de departe, dar i-a fost frică să nu asculte: s-a poruncit cu strictețe de la rege să se arate tuturor celor din oraș Bătrânul Iosif, când era tânăr, era tâmplar, dar acum nici măcar nu ascultă de secure; Biblioteca „Runivers” bătrânul conta să ajungă în oraș până seara, dar s-a rătăcit Și s-a lăsat noaptea pe câmp ♦ Noapte senina Înstelat Îngheț tare Maica Domnului nu s-a ridicat din sanie - frig Bătrânul din spatele calului l-a îndemnat pe Sivka mai departe cu mănușa lui Așa că au plecat Și Maica Domnului a simțit: a venit vremea (- ce să faci aici? - ) (- unde este noaptea în mijlocul câmpului? - ) Departe de drum, lângă pădure, o pirogă Bătrânul a legat calul Am intrat în pirog Și în pirog un cal și un lup - nu mai există suflet (- ciobanii păzeau oile din spatele tynomului! - -) Și vine timpul - este nevoie de ajutor Maica Domnului îl trimite pe Iosif: adu-i pe bunica (- și unde pe câmp poți găsi o bunica? -) Iosif a mers pe drum - și el însuși nu știe unde să caute? ♦ - - - și când s-a născut Hristos, brusc s-a aprins pirogul, s-a făcut lumină în pipă, soarele a răsărit uniform Maica Domnului și-a luat fiul în brațe, l-a ridicat - și l-a așezat pe paie în iesle ( ■ - în leagăn! - ) Au văzut calul și boul pruncului, depărtați: au început să sufle pe el, să-l încălzească cu propria lor căldură Copilul, jucându-se, i-a mângâiat ușor Și toți au respirat, l-au încălzit cu căldura lor - un cal și un bou Și i-a binecuvântat viața lor grea, cal și bou * Iosif trece peste câmp, se împiedică - bătrânul nu vede nimic cu ochii și picioarele nu ascultă A început să sune (- dar cine va răspunde în mijlocul terenului! -) Stele atât de luminos - Biblioteca „Runivers” stelele cântă peste pământ - și vede bătrânul: bătrâna aleargă spre el, așa că sare peste năvală A sunat Și bătrâna abia respiră din cetate este Betleem, se numește Solomonis; a pus-o la culcare pe nepoata neastâmpărată Petka și a început să se culce — într-o zi la serviciu, obosești! - „și tocmai am închis ochii, aud o chemare:“ Du-te, zice, bunica, du-te, Solomonida, du-te la câmp: e nevoie de ajutor Și așa am fost plin de frică, am sărit afară și am fugit Josef a fost încântat – l-a condus la pirog (- bătrânii aleargă! -) Și în pirog este lumină, exact soarele Și bătrânii au văzut copilul - și nu îndrăznesc să se apropie Și pruncul le arată din iesle cu un stilou ca acesta - Și a binecuvântat pe bunica Solomonida și pe bătrânul dulgher Iosif (- a adăpostit Maica Domnului! -) - binecuvântat viața lor grea muncitoare ♦ Păstorii oilor au păzit tynom de lup ( ■ - sunt o mulțime de lupi în acele locuri! - ) Le este frică noaptea și și-au spus unul altuia povești groaznice - (- ca să nu-ți fie prea frică! -) Aici s-au ridicat oile și la groapă Numai că ei nu beau, nu beau - când au început să facă o gaură în jur, cu capul spre cer, și așa au rămas (- asta nu s-a mai întâmplat niciodată! Ce este acolo? -) (- sau lupii au ajuns din urmă cu tetanos? -) Păstorii s-au dus să se uite Da, în timp ce se uită la cer - și din cer au un înger: „Pentru ce susțineți voi, păstori: Hristos Mântuitorul S-a născut!” Du-te repede în pirog: Hristos zace în pirog în iesle Și s-au adunat mulți îngeri - câți stele sunt pe cer Slavă lui Dumnezeu în cele mai înalte - pace pe pământ! Îngerii cântau în jurul îngerului mesager, zburau ca stelele — — — și tot cerul se învârtea - Biblioteca „Runivers” Și oile stau lângă gaura de gheață - cu capul spre cer - se uită Păstorii au luat fiecare câte un miel, ci mai degrabă la pirog (- și câini ciobănești în spatele lor!-) Și în pirog este lumină, exact soarele Păstorii au văzut pruncul, au lăsat mieii să plece, s-au plecat până la pământ - Pruncul s-a uitat și s-a atins de miei - s-a uitat la păstori și i-a binecuvântat - au binecuvântat viața lor dificilă de păstori Și păstorii s-au întors la turmă Și câini ciobani în spatele lor Păstorii au cântat după îngeri ca îngerii, îngerii au cântat, au zburat ca stelele: Slavă lui Dumnezeu în cele mai înalte - pace pe pământ! Spre lupi - lupii nu s-au atins de oi – îngerul le-a pascut oile! Lupii s-au dus la pirogă - au dat drumul păstorilor (- este clar și fiara a simțit-o! -) * Acolo, în spatele luminilor, în spatele fumului, în spatele pădurilor, în spatele râurilor, în spatele mlaștinii leneșe de lângă Marea Înghețată - lângă Marea-Oceanul Înghețat, unde vântul ridică spre cer munții albaștri înghețați, în miezul nopții înghețate pământul vrăjitorilor, magia a tunat brusc, a zbuciumat în noaptea diamantelor Trei regi-vrăjitori laponi - trei Noidas - au văzut o stea pe cer - și au recunoscut steaua: cei înțelepți, așteptând toată viața, s-au întrebat despre asta Și cu daruri, fără slujitori și căprioare, au mers după steaua înaripată – iar steaua, aripi, i-a condus pe Magii Laponi la Ierusalim Multă lume s-a adunat la recensământ din Betleem Chiar mai mult în orașul regal - în Ierusalim Porțile orașului nu au fost închise toată noaptea Și se aude zgomot în stradă, ca la târg ή Biblioteca „Runivers” În dimineața de Crăciun, doi călători au apărut pe drumul de la Betleem la Ierusalim Nu doar călători - cal și lup Au mers fără șofer - au mers drept pe drumul spre Ierusalim Și, intrând în oraș, au mers pe străzi Au respirat ca și noaptea, încălzind copilul în piroga umedă Un fel de golah a aruncat o piatră, dar piatra a alunecat ca o pană: Nu au simțit, nici măcar nu au tresărit Un cal și un bou mergeau pe stradă, respirând Ochii lor sunt la fel de limpezi ca ai unui bărbat Și dacă ar putea vorbi, ar spune - au purtat mesajul Crăciunului! ar spune că Hristos s-a născut noaptea: „Ei L-au văzut și i-a binecuvântat” Săracii – sfinți proști, rătăcitori, nebuni – întâlnind un cal și un bou, s-au închinat După ce a trecut de tot orașul, calul și boul s-au ascuns în spatele avanpostului Au mers pe drum - (cum merg acum!) - și vor merge pe Drumuri până va veni sfârșitul pământului Și la ceasul din urmă - (vor vorbi!) - vor spune - binecuvântat, cal și lup * Până în seara aceleiași zile, în Ierusalim au apărut păstorii din Betleem - patru păstori Se plimbau pe străzile festive Nu au văzut sau auzit nimic din ceea ce se întâmpla în jur S-au oprit în piețe și în cor cântau ciudat în toiul festivităților: Slavă lui Dumnezeu în cele mai înalte - pace pe pământ! Săracii – sfinți proști, rătăcitori, nebuni – năvălindu-se ca oile spre cer, au înconjurat păstorii și deodată, cu un strigăt nebun, bocete și râs, au început să cânte ciudat după păstori: Slavă lui Dumnezeu în cele mai înalte - pace pe pământ! - - și pătratul zgomotos se învârtea - - Biblioteca „Runivers” - cer înstelat liniștit - Noaptea ciobanii au dispărut în spatele avanpostului Ei spionează mai departe – în urma bouului și a calului – (cum să meargă acum!) – și vor merge pe pământ cu cântecul îngerilor până va veni sfârșitul pământului Și la ceasul din urmă - (le voi auzi) - vor fi auziți - fericiți păstori Vithlehem * Calul și lupul au dispărut Păstorii au plecat Noaptea s-a terminat * În zori au observat o bătrână în Ierusalim O bătrână a mers pe străzi și nu poți să înțelegi despre ce vorbea și spre cine arăta: parcă legăna totul, legăna, legăna - și deodată cade în genunchi și plânge — nu a strigat de disperare, a plâns de bucurie Bunica lui Solomonide a fost cea care a povestit despre Crăciun - și-a imaginat cum îl duce pe Sfântul Prunc și se legăna și se legăna pe acele mâini epuizate care au luat atât de mulți bebeluși pe lume în timpul vieții ei Săracii – sfinți proști, rătăcitori, nebuni – o urmau pe bătrână, ca niște copii după un urs-urs Și când a căzut în genunchi plângând, ei i-au repetat cuvintele ciudate cu plâns - - și strada întunecată se învârtea - - - stele pe cer senin - După ce a ocolit orașul, bătrâna a lăsat în urmă avanpostul Și mai departe - de-a lungul drumului - (cum merge ea acum!) - și va merge pe pământ, va spune ce au văzut ochii ei și va plânge de bucurie până va veni sfârșitul pământului Și în ceasul din urmă ·— (se va înțelege!) —· va fi înțeleasă ■— binecuvântată bătrână bunica Solomonida * Și acolo, din Marea Studenago - din Marea-Oceanul Studenago, unde vântul ridică spre cer munții albaștri înghețați, prin mlaștini, prin râuri, prin păduri, prin focuri și fumuri, trei regi-vrăjitori laponi a urmat steaua înaripată Biblioteca „Runivers” Și zi și noapte, văzând numai steaua, neobservând drumul, Magii au mers pe unde i-a condus steaua; hainele regale erau uzate, sfâșiate, zdrențuite sărace atârnau pe umeri și o coroană regală, ca stelele În a treia zi, steaua i-a condus pe Mag la Ierusalim: s-a ridicat deasupra orașului regal și a dispărut Și când trei regi vrăjitori au apărut pe străzile Ierusalimului și au spus unde s-a născut Hristos - „au văzut steaua Lui!” - orașul regal era în alertă ■—Unde s-a născut Hristos, Mântuitorul lumii? i-au oprit pe trecători, „unde s-a născut regele evreilor?” „Nu avem rege în afară de Irod”, au răspuns ei regilor magi, „și nu cunoaștem alt rege decât Irod și fiul său” Nu Arhelau, fiul lui Irod, nu Irod - Hristos regele, care va învinge pe toți împărații și va lua toate împărățiile de pe pământ, Hristos Mântuitorul lumii, de care au nevoie împărații-vrăjitori Necruțători, ca înțelepții după steaua înaripată, nenorociții i-au urmat pe înțelepți, pe proști, pe rătăcitori, pe nebuni Și când înțelepții au întrebat despre Hristos, au înghețat, așteptând Dar nu există niciun răspuns Din-stradă-în-stradă, din-dbma-în-casă, din gură-n-gură vestea regilor-vrăjitori laponi și a stelei înaripate călăuzitoare și nașterea lui Hristos - „regele care va învinge pe toți Regii!" - zburând în jurul piețelor și răscrucelor de drumuri, spre seară a pătruns în zidurile inexpugnabile ale palatului Iar regele Irod era confuz ■ ♦ Îi ordonă lui Irod să-i aducă pe regii vrăjitori Și i-au adus pe Mag la palat lui Irod Irod a ieşit la Magi Și magii îl întreabă pe Irod, așa cum au întrebat trecătorii toată ziua, despre Regele Hristos: — Unde s-a născut regele? - Sunt un rege! Irod era scund și subțire – un cap mic pe un gât scurt și gros, care nu i se potrivea umerilor; și-a înșurubat ochii, și-a mijit ochii; și a vorbit neașteptat de tare, cu o voce de bas Și această surpriză a lovit: „Eu sunt regele!” Nu-i vei învinge pe regii laponi! Regii Lopar au putere asupra vântului, au ridicat o furtună, au putut muta insulele mării, au trimis săgeți, au transformat viețuitoarele în piatră - Biblioteca „Runivers” Regii Lopar pătrund în fapte și gânduri secrete și le este deschis ceea ce se întâmplă pe pământ și pe mare în țări îndepărtate și printre popoarele străine - Regii Lopar nu cunosc frica! Unde s-a născut Regele Hristos? l-au întrebat din nou pe rege Irod ține o cupă în mână: a ridicat paharul în cinstea glorioților regi laponi >— — Și o stea s-a înălțat deasupra palatului - și, stând în fereastră împotriva Magilor, le-a aprins coroanele regale cu stele Și stelele s-au uitat din ochii Magilor Unde s-a născut Regele Hristos? - întreabă înțelepții pentru a treia oară, - va învinge pe toți regii, va lua toate împărățiile, tot pământul! Și paharul a căzut din mâinile regelui „Du-te”, a spus Irod, tremurând peste tot, „du-te, află despre prunc și întoarce-te la Ierusalim; După ce au promis că se vor întoarce la Ierusalim și vor vorbi despre copil, magii au ieșit de la rege Și o stea i-a condus din orașul împărătesc Ierusalim în orașul lui Hristos, Betleem Ea a mers, aripi, o stea - pentru steaua Magilor Departe, pe câmp, oamenii au rămas în urmă, escortându-i pe Magi până la avanpost Iar căile-și-trecările țarului, urechile-și-căștile, nu țin pasul cu ele Steaua se învârte — înțelepții s-au învârtit după ea Oprește drumul în pădure - iar Magii în pădure Și se duc așa prin pădure, câmp, dragă Noapte geroasă Înstelat, îngheață tare Zăpada a scârțâit sub picioare Steaua, după ce a trecut râul, s-a oprit la pădurea din spatele tynului - a coborât în liniște peste pirogă Era lumină în pirogă – soarele se juca Și magii au văzut copilul Și dă-i cadouri: aur, tija de os, kutya Închinați-vă copilului Bebelușul arată mult timp - „aur!” "bagheta de os!" „kutya!” Și, primind darurile, i-a binecuvântat pe Magi - Biblioteca „Runivers” El le-a binecuvântat viața dificilă a Magilor profetici, care așteptau steaua lui Hristos Pigogul înghesuit s-a luminat de stele Slavă în cea mai înaltă alergare - pace pe pământ! Un înger a ieșit din cercul îngerilor și, după ce a rezolvat jurământul, nu a ordonat magilor să se întoarcă la Ierusalim - Nu mergeți, magilor, la Irod! Mergeți în altă direcție: există răul în inima regelui - el vrea să omoare copilul * Maica Domnului își ține fiul în brațe: e timpul să pleci! Iosif era ocupat la sanie, vorbind cu Sivka Și, după ce a așezat pe Maica Domnului cu pruncul, bătrânul și-a fluturat mănușa Calul a alergat de-a lungul drumului spre țara țiganilor (- așa i-a arătat îngerul lui Iosif! -) în Egipt Steaua s-a repezit înainte - strălucește drumul către Egipt Slavă lui Dumnezeu în cele de sus — pace pe pământ! Îngerii cântau în jurul îngerului mesager, zburau ca stelele - si tot cerul se invartea - - Și Magii s-au repezit ca un vârtej prin foc și fum, prin păduri, prin râuri, prin mlaștini, pe lângă orașul împărătesc Ierusalim, pe lângă țarul Irod spre Marea Înghețată - spre Marea-Ocean înghețat, spre Lopar Land, în țara înghețată de la miezul nopții a vrăjitorilor Și acolo, în pământul lor pustiu al lucrurilor, după ce au desenat o stea pentru Hristos pe o tamburină magică, magii s-au ridicat cu gheață albastră și au navigat de-a lungul Mării Înghețate - de-a lungul Mării înghețate-Ocean, plecând în liniște în viața veșnică După ce i-a dezvăluit pe Mag, Irod s-a ascuns în fereastră, privind la drum - pe drumul spre Betleem, prin amurgul serii, coroanele regale ale regilor laponi ard de stele unsprezece Biblioteca „Runivers” „Magierii vor găsi pruncul Hristos - magii se vor întoarce la Ierusalim - magii îi vor spune despre prunc - iar el, regele, va fi primul care va merge la Hristos cu un arc!” Fără să-și întoarcă gâtul și să tremure, Irod a început deodată să râdă neașteptat de tare, cu o voce de bas: „El va fi primul care va merge la Hristos să se închine -· -! Nu va începe ziua când nu va mai fi un Hristos viu - Regele lui Hristos, care va învinge toți împărații, va lua toate împărățiile, tot pământul! - Eu sunt regele! Toată seara regele Magilor veghează, ascunzându-se la fereastră Și noaptea Magii nu se întorc Ei l-au informat pe rege că Magii au dispărut în Betleem - A plecat? (- nu, nu au dispărut: s-au înșelat! -) - Înșelat! ( · — batjocorit! — ) - Am râs! (- nu este nimeni și nimic mai mult de așteptat! - ) „Trăiește Hristos! „El va învinge pe toți regii!” - învinge-l pe regele Irod! - El va lua toate regatele! - Își va lua împărăția regelui Irod! Regele s-a înfuriat: a bătut din picioare și a strigat și a plâns - din resentimente, din impotenta Și regele poruncește: du-te la Betleem și extermină acolo toți bebelușii de până la doi ani * Bătăi de tobe, trâmbițe zdrăngănesc în miezul nopții în orașul regal Ierusalim Pătrațele erau pline de oameni Oamenii aleargă pe străzi: cineva a strigat „mitralierele trag!” Cu muzică și cântec, un detașament punitiv a pornit în Betleem Noaptea înstelată îngheață greu Zăpada a scârțâit sub picioare La miezul nopții, ajungând la Betleem, soldații au intrat în oraș cu muzică și cântece Și a început masacrul Copiii nu știau nimic Ei nu cunosc niciun rege nici regele Irod, nici fiul său Și nici jurăminte, nici porunci — I-a înșelat Irod pe magi, l-au înșelat magii pe Irod? - vorbeau în felul lor și priveau în felul lor „cu ochii lor” Au zâmbit - așa zâmbesc copiii Se joacă, râd, plâng Biblioteca „Runivers” ( Și nu a mai fost noapte amenințătoare pe pământ și nu mai există noapte amenințătoare și nu va fi ca această noapte din Betleem în zilele sfinte de Crăciun - în prima zi a noii vieți a Noului Testament! -) Soldații au izbucnit în case și, smulgând pruncii din sânii mamei, le-au sucit gâtul ca găinile; alţii au fost aruncaţi din leagăn şi pălmuiţi somnoroşi cu cizme Copiii s-au trezit țipând și, neînțelegând nimic, și-au băgat singuri gâtul sub cuțit și au fost tăiați chiar pe loc Copiii, neînțelegând nimic, au apucat cu mânuțele lor săbiile strălucitoare - (o jucărie!) - și au fost tăiați chiar acolo pe loc Au târât copiii ca niște pisoi afară în stradă și i-au zdrobit cu cai și i-au spânzurat și i-au înjunghiat cu lăncile și i-au sfâșiat și i-au înecat în groapă și i-au opărit și i-au aruncat în foc Puțurile de zăpadă adânci se topesc cu sânge fierbinte Și pământul este acoperit cu crustă de gheață stacojie Stelele, pline de sânge, s-au stins (- și este imposibil de înțeles: câți ani și ce fel de băieți i s-a ordonat să ucidă! -) * Cu ocazia recensământului, cineva a început zvonul printre copiii mizerii din Vithlehem, înghesuiti în colțuri și dulapuri, că vor veni noaptea de la comitetul local să „înscrie copiii la bradul de Crăciun!” Copiii mai mari nu au dormit noaptea: au așteptat Iar când au venit soldații, copiii s-au repezit la soldați: „scrieți-i pe brad!” Petka, nepoata lui Solomonide, care a păzit toată seara, a adormit pe patul bunicii gol Aici, printr-un vis, aude - fac zgomot în stradă! - s-a trezit, gândindu-se: "suna!" Da, în stradă Strigăt: - Nu mă uita? Aproape plângând: nu fusese niciodată la niciun brad! Soldatul o apucă pe Petka: Biblioteca „Runivers” - Să nu uităm! da pușca lui - Și n-a scos niciun cuvânt: Petka și-a înțepat nasul și sângele i-a curs din gură Batea tobei, trâmbițele nu puteau îneca bocetele și țipetele disperate ale mamelor, și gemetele și plânsul amar plângător (- inima de piatră se va înfiora de acest plâns copilăresc! -) Până în zori a avut loc un masacru în Betleem și în suburbii (- Paisprezece mii de bebeluși au fost martirizați la Betleem în această noapte sângeroasă din zilele sfinte de Crăciun - în prima zi a noii vieți a Noului Testament! -) * * * În zorii zilei, soldații au plecat din Betleem și au mers la Ierusalim, drumul însângerat, pe calea calului și a bouului, a păstorilor, a bătrânei Solomonida și a profetilor regi laponi Muzica tunet Și țipete și vaiete se repezi după ei - și plânsul este purtat departe pe toate drumurile (- inima de piatră se va înfiora de strigătul acestei mame! - - ) * * * Calul pufni Iosif a coborât din sanie, a început să asculte: bătrânului i s-a părut - pământul însuși țipa! Și mi-am adus aminte de cuvintele Maicii Domnului: „Văd, bunicule, doi oameni: o persoană râde și mă bucur cu asta – va avea mare bucurie; iar cealaltă persoană plânge și eu sunt întristată cu el - va avea mare durere Și am înțeles - prevestind pământul la o viață nouă: bucurie mare și durere aprigă – crucea ALEX REMIZOV Biblioteca „Runivers” CREŞTINISMUL ŞI IDEEA DE MONARHIE Dacă, din punct de vedere ideologic, monarhia nu poate fi la fel de justificată nici în învăţătura Evangheliei despre loialitatea creştină, nici în opiniile politice din cărţile Vechiului Testament ), atunci cum a apărut binecunoscuta convingere, veche de secole, conform care monarhia este considerată, ca să spunem așa, o formă politică naturală recunoscută de proprietatea creștinilor și monarhismul singura ideologie de drept a fiecărui bun creștin? Întrebarea astfel pusă ne conduce la necesitatea studierii rădăcinilor istorice și ideologice ale monarhismului Numai o astfel de formulare a întrebării poate lumina adevărata esență a legăturii atât de ferm stabilite din punct de vedere istoric dintre creștinism și instaurarea politică a monarhiei Niciuna dintre formele politice nu dezvăluie o legătură istorică și ideologică atât de strânsă cu religia ca forma politică a monarhiei Nu este suficient să spunem că monarhia a fost o instituție politică, creată sub influența unor idei religioase păgâne – de altfel, la origini, monarhismul însuși era o religie pozitivă, în timp ce religia avea forme predominant monarhice În prezent, se poate considera dovedit că monarhia originară a luat naștere din magia primitivă, iar vrăjitorul și magicianul primitiv au fost primii conducători pământești) Omul primitiv trăia într-o societate care, într-un anumit sens, putea fi numită democratică — era o „mare democrație” în care ființele naturale trăiau împreună cu ființe supranaturale și, potrivit omului primitiv, exista o comunicare constantă între primele iar acesta din urmă Supranaturalul a fost un factor constant în lumea vizibilă, naturală ) Vezi articolul nostru anterior din nr „Căi” ) Mă refer la studiul capital al lui IG Frazer, Le rameau d, sau, Paris și Les origines magiques de la royauté, ) Frazer, Le rameau d, or, p Biblioteca „Runivers” metanfetamina a dobândit în mod constant capacitatea de a acționa supranatural Superstițiosul primitiv, conform observatorilor vieții popoarelor primitive, este acel om care se află în comuniune constantă cu spiritele și, prin ajutorul lor, poate face ploaie, să dea soare, să domine vânturile, să trimită boli, să promoveze norocul și răul noroc, etc "Ai aceste puteri?" întrebă un suveran primitiv al călătorului alb Și când a răspuns negativ, regele a spus: „Și cine îți dă vânt, furtună, ploaie?” „Acesta este Dumnezeu”, i-a spus omul alb „Și într-un asemenea caz, împreună cu tine, Dumnezeu îndeplinește îndatoririle pe care le îndeplinesc eu cu noi Doamne - suntem la fel! „A spus-o”, adaugă observatorul – „calm, cu aerul unui om care a reușit să găsească o explicație suficientă” Această conversație este caracteristică prin aceea că conturează primele surse ale monarhismului original Cine vrea să înțeleagă adevărata esență a celor mai vechi instituții monarhice trebuie să-și amintească că acestea sunt inseparabile de ideea de regalitate, de identificarea regelui cu Dumnezeu Monarhia antică este moartă, fără suflet, de neînțeles, fie și numai pentru a o separa de această idee*) Cultul divinității regale a fost practicat de popoare din culturi complet diferite, cu toate acestea, nu mai puțin decât se bazează pe o viziune religioasă și filosofică deosebită asupra lumii, aceeași, în ciuda diferenței de epoci, națiuni și condiții culturale de existență Condiția prealabilă pentru această viziune asupra lumii este o axiomă, care a primit, poate, cea mai convexă formulare din religia asiro-babilonienilor Asiro-babilonienii credeau că toată existența pământească corespunde existenței cerului și că fiecare fenomen al acestei lumi, de la cel mai mic la cel mai mare , trebuie considerat o reflectare a proceselor cerești ) Toată viziunea babiloniană asupra lumii, toată filozofia, astrologia, magia s-au bazat pe recunoașterea acestei axiome Aplicat la politică, aceasta însemna că ordinea ierarhiei divine este un prototip pentru ierarhia pământească, care, în consecință, regele pământesc este, parcă, o copie a regelui ceresc, o întrupare a unei zeități, a unui pământesc dumnezeu') Cu toate acestea, această axiomă, cu implicațiile ei, a fost formulată doar cel mai viu de către asiro-babilonieni; a stat la baza altor forme politice păgâne antice Nu pe această învățătură a fost construită una dintre cele mai uimitoare formațiuni politice ale planetei noastre, „starea cerului”, Imperiul chinez vechi de o mie de ani? Conform învăţăturilor lui Confucius, statul ) Приведено у Levy-Brule, , La mentalité primitive, изъ G Brown, Melanesiane and Polynésiens, p ) A Jeremias, Handbuch der altorientalischen Geistkultur, p : „Toată existența și evenimentele pământești corespund unei existențe și evenimentelor cerești, prin care toate fenomenele parțiale de la cel mai mare la cel mai mic sunt înțelese ca imagini în oglindă unele ale altora” ) Ibid , p Biblioteca „Runivers” această organizare este o reflectare în miniatură a acelor relaţii care se observă în lumea cerească') Numai în viziunea asupra lumii a înțeleptului chinez, ideea ordinii cerești și reflectarea ei pământească are mai degrabă un caracter impersonal Cerul este un principiu bun impersonal care guvernează lumea și omul, este mintea supremă cu legile ei, care pe pământ sunt întruchipate în legile statului Se poate face, nu fără motiv, o paralelă între punctele de vedere asupra stării lui Confucius şi teoria politică a lui Hegel ) Ceea ce Hegel numește „rațiune”, „baza lumii”, Confucius numește „cer” De aceea, pentru Confucius, ca și pentru Hegel, statul este „cea mai înaltă formă de moralitate obiectivă”, și nu există nimic mai înalt decât statul Acest punct de vedere, însă, este complet compatibil cu cultul personal al conducătorului, cu ideea de regalitate Conducătorul statului pentru chinezi era purtătorul de numerar al legii morale impersonale, „fiul cerului” Ca „fiu al cerului” a aparținut sferelor divine și chiar este o divinitate Și Egiptul antic era familiar cu acest punct de vedere, deși într-o formulare mai personală Pentru egipteni, ordinea divină era și un prototip al ordinii pământești, iar faraonul era o copie a zeității, imaginea lui, o statuie divină vie ) Această viziune asupra lumii, comună popoarelor păgâne, a avut drept consecință o doctrină politică cu totul specială a monarhismului antic, care, indiferent de particularitățile locului și timpului, poate fi caracterizată printr-o serie de trăsături complet comune Regele antic nu putea decât să posede predicate divine și nu putea decât să fie subiectul unui cult divin Conform credinței popoarelor antice păgâne, când nu existau regate pe pământ, atributele regelui - sceptru, orb, coroană - se aflau în ceruri Odată cu înființarea regatelor, conducătorii pământești au fost încoronați de ei Prin urmare, ritul încoronării are o origine cerească, este, parcă, un sacrament Întreaga viață a regelui este, parcă, o asemănare cu viața cerească Palatul și tronul sunt ca scaunul zeilor; palatul este inseparabil de templu și face parte, parcă, din locuința divină Regele este cel mai apropiat slujitor al cerului, primul preot, marele preot Puterea regelui, ca și puterea divină, este complet universală: regele stăpânește nu numai asupra supușilor săi, puterea sa se extinde asupra întregii lumi De aici vine ideea unui Imperiu universal, care ) Lian Schang Kuo, Von chinesínesischen Rechts - und Staatstheorien, Zeitschrift fur vergleichende Rechtswissenshaft, Bd ) La fel ca și cel citat în nota autorului precedent ) J Baillet, Le régime pharaonique, or I p ) Ieremias, I p - Conform legilor lui Manu L VII § (conform ediției Musée Guimet) regele este „une grande divinité qui reside sous la forme humaine” Este curios de observat că Joseph de Maistre se referă doar la legile lui Manu în celebrul pasaj din „Les soirées de St Petersbourg”, ca exemplu al conceptului clasic de putere monarhică Biblioteca „Runivers” care este inseparabil de punctele de vedere ale monarhismului păgân antic Imperiul Ceresc, în mintea chinezilor, este nelimitat, iar nelimitat în spațiu era puterea zeului Despoții asiro-babiloniști se considerau și ei conducători ai lumii Egiptenii credeau că, așa cum soarele luminează totul, tot așa puterea faraonului ar trebui să se extindă la întregul univers Această putere, asemenea razelor, se extinde până la ultimele limite ale pământului, până la granițele cerului Întreaga lume îi aparține lui Faraon, sudul și nordul, estul și apusul, pământul, în toată lungimea și lățimea lui ) Puterea unui astfel de monarh nu poate decât să fie nelimitată, absolută Dacă vorbim de monarhie absolută în sensul istoric exact al cuvântului, atunci într-o formă pură și consecventă ar putea exista numai sub dominația ideii de regalitate și numai în limitele acesteia Puterea cu adevărat absolută nu poate fi decât o putere asemănătoare cu cea divină, pe care nimeni nu o poate limita și care este chiar mai înaltă decât legile morale De aici provine ideea că un rege adevărat poate fi imoral dacă este puternic, omnipotent și formidabil, precum Demiurgul Deținând o putere asemănătoare unui zeu, vechiul rege păgân era o ființă teribilă, teribilă și formidabilă Este formidabil atât pentru supuși, cât și pentru străini, atât pentru dușmanii interni, cât și pentru dușmanii externi Faraon a dat foc dușmanilor săi și, cu privirea lui, a aruncat pe cei răi El era purtătorul „terorii divine”, „mâniei încununate” ) Dar în același timp era și purtătorul lumii, binefăcătorul omenirii, paznicul vieții supușilor săi El este o zeitate bună, ca Osiris; bunătatea lui, conform papirusului egiptean, este ca apa mării, adică nu se usucă niciodată și aduce viață lumii, aduce fertilitate, belșug și fericire În limitele culturii asiro-babiloniene și persane, această viziune asupra regelui ca gardian al vieții a primit o interpretare mesianică: regele era considerat salvatorul viitor al oamenilor, izbăvitorul de moarte Regele-salvator este o idee tipic persană și asirio-babiloniană, legată de vederi astrologice străvechi, de doctrina ciclului lucrurilor, a renașterii lumii, a evoluției eonilor Noul rege a fost eonul care a adus lumii o nouă soartă ) Este de la sine înțeles că un astfel de monarh nu poate sta alături de popor într-o relație oficială legal Regatul nu era o poziție, ci o relație specială, care se caracterizează mai ales prin trăsături morale Vechiul monarh era „tatăl” supușilor săi – iar binecunoscuta expresie „țar-tată” nu a fost inventată deloc de ruși Este caracteristic tuturor ) Baillet, I p R - ) L s R , PO ) Ieremias, I p s Biblioteca „Runivers” monarhiile antice și a fost uneori folosit direct de popoarele antice: faraonul era numit tatăl supușilor săi, iar aceștia din urmă erau copiii săi Subiecții monarhului antic nu și-au limitat puterea, nu aveau niciun „drept” în raport cu el Aveau doar datoria de a asculta necondiționat de voința tatălui lor Neascultarea de această voință era considerată nu doar o crimă, ci un sacrilegiu de-a dreptul Pedeapsa pentru neascultare era moartea „Ascultă-i cuvintele și împlinește-i ordinele”, spune un papirus antic despre faraon „Cel care îl cinstește va trăi, dar oricine rostește cuvinte dezamăgitoare măreției sale și potrivnice lui este vrednic de moarte Oricine îl iubește în inima lui și care îl adoră în toate zilele sale, câmpul lui crește și înverzește; dar oricine vorbește împotriva măreției sale, mâinile zeilor îi aduc moartea imediată Acestea erau ideile care stau la baza monarhismului păgân antic În epoca civilizației elenistice, aceste idei au fost aduse în Occident în lumea politică greco-romană Grecii clasici nu erau conștienți de îndumnezeirea regilor, deși apreciau profund ideea de stat Platon a considerat statul întruchiparea ideii supreme de bine, Aristotel a numit-o cea mai sacră uniune Atât la Platon, cât și la Aristotel, și la stoici găsim lauda monarhiei, dar aici vorbim despre monarhia „filosofică”, despre domnia înțelepților, despre puterea filosofilor – o idee foarte îndepărtată de cea răsăriteană regalitatea ) Poziționând statul la înălțime, popoarele lumii clasice erau gata în toate modurile posibile să laude pe oamenii care au oferit mari servicii statului Așa a apărut apoteoza eroilor, cunoscută atât de greci, cât și parțial de romani Miltiade a fost zeificată în Chersonezul tracic, unii regi spartani, regii Siciliei etc Când au vrut să-l divinizeze pe Agaselau, el a spus că oamenii înșiși trebuie mai întâi să se transforme în zei, apoi ar crede că îl vor face zeu Oricât de apropiat era obiceiul apoteozei eroilor de zeitatea regală, între ei există totuși o diferență semnificativă: regele răsăritean nu a primit o apoteoză de la oameni, era un zeu ) Cu toate acestea, cu cât ne apropiem mai mult de epoca elenistică, cu atât granițele dintre apoteoză și regalitate devin mai estompate Așa a fost, de exemplu, venerarea lui Alexandru cel Mare, care a jucat un rol major în istoria regalității în Occident Se subliniază pe bună dreptate că îndumnezeirea lui Alexandru nu a fost ) Baillet, I p R ) miercuri J Kaerst, Studien zur Entwicklung und theorctishcn Begrundung der Monarchie, , s și următoarele ) Cp E Kornemann, Zur Geshichte der antiken Herrsherkulte Klio, I ) Această diferență este subliniată mai ales de Baillet, , s și următoarele G Biblioteca „Runivers” De altfel, politica lui conștientă, el a jucat aici, mai degrabă, un rol pasiv, a urmat împrejurările, a mers cu fluxul ) Lumea răsăriteană, în care a pătruns triumfător, a început să ridice altare și temple pentru el - și când au fost ridicate, răspunzând cerințelor acestei lumi, a mers la templul lui Amon-Ra'i și a fost declarat fiul acestui dumnezeu A fost subordonarea mentalităților și a moravurilor „popoarelor subjugate” Multe orașe elene s-au alăturat acestui cult, dar nu mai avem de-a face aici cu simpla apoteoză a unui erou În cultul lui Alexandru se remarcă noi influențe orientale: ca monarh estic, Alexandru este deja considerat a fi un zeu (Δίί> { ϊπιγανης) apărut pe pământ, un salvator (σωτζ, ε), un dătător de pace și viață ) Diadochii au promovat cultul lui Alexandru și, în același timp, au încurajat îndumnezeirea predecesorilor lor și chiar a lor Ptolemeu Philadelphus nu numai că și-a îndumnezeit tatăl și mama decedată, dându-le numele de „zei salvatori”, dar a introdus și prima adorare a Cezarului viu ca zeu Acest exemplu a fost urmat de succesorii săi Cleopatra era intitulată „regina”, „zeița mai tânără” Antiohia I s-a numit pe sine Apollo Mântuitorul, Antiohia al II-lea s-a numit pur și simplu Dumnezeu (Antiohos II Theos) Contactul cu lumea răsăriteană, și în special cu ruinele monarhiei lui Alexandru, i-a învățat pe romani același obicei Nu fără influența Orientului, Iulius Cezar și-a aranjat o apoteoză Și împărații romani au început să-și atribuie titluri divine și chiar să se declare zei Când se studiază problema relației creștinismului cu monarhia, se începe de obicei nu cu opoziția naturală a doctrinei evangheliei cu reprezentarea politică a lumii păgâne, ci cu o interpretare pur talmudică a unor texte evanghelice binecunoscute O astfel de tehnică ascunde fără speranță problema, în timp ce este pusă atât de simplu și clar încât trebuie să ne întrebăm de ce nu a fost acceptată până acum În fața noastră se află un mediu cultural care trăiește prin credința profundă în cultul Cezarilor veniți din Orient Popoarele, în fața cărora steaua lui Alexandru încă nu s-a stins, îl așteaptă pe țarul-mântuitor, izbăvitorul de nenorociri și dezastre Adaptându-se la această credință, conducătorii pământeni se declară zei și își construiesc temple și altare Iar acel popor, printre care se înfățișează Hristos, trăiește ei înșiși cu credință de foc în împăratul din seminția lui David și așteaptă cutremurător pe Mesia care vine, tocmai ca rege Și acum, printre acest popor, apare un om de cuvânt și ale cărui fapte fac o impresie irezistibilă asupra martorilor oculari Se joacă cea mai mare tragedie istorică: martori ai înfățișării miraculoase a lui Hristos îl iau, tocmai, pentru domnitorul pământesc, pentru Cezar, care este chemat să salveze lumea, pentru ) Opinia lui Komemann a I p ) miercuri E Lohmeyer, Christuskult und Kaiserkult, , s, urm Biblioteca „Runivers” adevăratul fiu al lui Dumnezeu în fața regelui pământesc, cu alte cuvinte, ei văd în el realizarea unui vis de mult prețuit pe care l-a trăit întreaga civilizație elenistică; El însuși, fără a respinge faptul că este Fiul lui Dumnezeu, cu toată hotărârea lui respinge ideea despre sine ca rege al pământului Martorii propovăduirii sale și ai faptelor sale au fost cel mai uimiți de faptul că El predica Evanghelia împărăției – dar acesta nu era un mesaj despre o împărăție pământească, ci despre împărăția cerurilor În împărăția cerurilor, după toate învățăturile cunoscute exprimate cu o putere atât de uimitoare, pot intra tocmai cei care ocupă ultimul loc în împărăția pământească: săracii, făcătorii de pace, exilați pentru adevăr, nejudecând pe aproapele lor, refuzând să jure, nerezistând răului, iubindu-și dușmanii care nu adună comori pământești, care nu slujesc mamona, dar cărora le pasă de sufletele lor Apartenența la o anumită împărăție pământească nu servește în niciun caz drept garanție a intrării în împărăția cerurilor: „Vă spun că mulți vor veni de la răsărit și de la apus și se vor culca cu Avraam, Isaac și Iacov în împărăția cerurilor , și fiii împărăției vor fi izgoniți, la cel din afară (Mat , , ; Luca , ) În general, Împărăția lui Dumnezeu nu poate fi definită prin nicio trăsătură spațială, teritorială – ea aparține sferei pur spirituale: „Împărăția lui Dumnezeu nu va veni într-un mod vizibil Și nu vor spune: aici este aici sau acolo Căci iată, Împărăția lui Dumnezeu este înlăuntrul vostru ” Mai puțin de toate, așadar, apare ca un stat pământesc cu teritoriul, oamenii și puterea lui Într-o reprezentare simbolică a ispitelor satanice, care este descrisă de primul și al treilea evanghelist, diavolul îi oferă lui Hristos toate împărățiile lumii, la care Hristos răspunde: „Depărtează-te de la mine, satana, căci este scris: închină-te Domnului tău Dumnezeu, și slujește-I singur” (Mat , ) A sluji lui Dumnezeu exclude căile împărăției pământești Ultimele sunt căile măreției, dar se poate intra în împărăția cerească doar diminuând De aceea Hristos le-a spus ucenicilor, chemând un copil și punându-l între ei: „Dacă nu vă întoarceți și nu vă faceți ca niște copii, nu veți intra în Împărăția cerurilor” (Mat : ; Luca : ): „ Cine vrea să fie cel dintâi, să fie ultimul dintre toți și slujitorul tuturor” (Mat : ), „cel mai mic dintre voi va fi mare” (Luca : ) pe unele relații de autoritate, ierarhice : în locul începutului puterii, Hristos pune începutul slujirii și jertfei „Știți”, le-a spus ucenicilor săi când aceștia au discutat despre primatul ierarhic în Împărăția lui Dumnezeu, „știți că cei care sunt venerați ca prinți ai națiunilor îi stăpânesc, iar nobilii lor stăpânesc peste ei Dar între voi, să nu meargă așa: și cine vrea să fie mare între voi, să fie slujitorul vostru Și cine vrea să fie primul dintre voi, să fie sclav al tuturor ” Sau într-o altă ediție nu mai puțin hotărâtă: „A fost și o dispută între ei, care dintre ei să fie considerat mare El a spus Biblioteca „Runivers” sală pentru ei: regii stăpânesc peste popoare și cei care le stăpânesc sunt numiți binefăcători R Nu ești așa: dar cine este cel mai mare dintre voi, să fie ca cel mai mic și poruncitor, ca un slujitor Căci cine este mai mare: cel culcat sau slujitorul? Nu este înclinat? Și eu sunt în mijlocul vostru, ca un slujitor” (Luca : ) Momentele de mai sus ale predicii Evangheliei mărturisesc în mod convingător că învățătura lui Hristos a dat o lovitură decisivă credinței popoarelor culturii elenistice în viitorul rege-mântuitor Dar, în același timp, însăși ideea unei monarhii păgâne a dat o lovitură Se poate spune pe bună dreptate că învățătura Evangheliei este exact opusul teoriei monarhiei absolute păgâne: considerând-o pe aceasta din urmă o teză, nu se poate să nu vedem în învățătura lui Hristos un fel de antiteză Poate de aceea creștinismul a fost primit atât de ostil de poporul păgân Cel care credea sincer în cuvintele lui Hristos nu se mai putea închina împăratului ca pe un zeu; pentru el însuși gândul la o divinitate regală era un fel de sacrilegiu, iar cultul divin al regilor trebuie să fi părut dezgustător Este necesar, totuși, să mergem și mai departe și să afirmăm că creștinismul este incompatibil cu ideea de stat în general, că are o anumită înclinație anarhistă? Tendința de a interpreta creștinismul în termeni de anarhism este destul de comună, iar o astfel de interpretare stă, până la urmă, la baza respingerii statului de către Tolstoi Într-adevăr, creștinismul scade valoarea ideii de stat, dar aceasta este încă foarte departe de anarhism Creștinismul este complet străin de acea frică vanitosă de autoritate, care este atât de caracteristică sufletelor care luptă anarhic Evanghelia nu învață anarhia, pur și simplu nu vede în puterea însăși nicio valoare necondiționată Numai slujirea și sacrificiul sfințește, legitimează puterea - aceasta este ideea politică principală a predicii Evangheliei Numai această idee, complet uitată de politica creștină, poate oferi o înțelegere adevărată a relației creștinismului cu statul În principiu, creștinismul poate accepta și sfinți doar acea putere care, pentru a folosi o expresie modernă, nu este puterea stăpânului, ci puterea serviciului social Creștinismul, așadar, nu poate accepta despotismul, fie că este acoperit de autoritatea religioasă, fie că este monarhic sau republican Și deși creștinismul nu a învățat răzvrătirea împotriva statului, totuși, nu a putut lua în considerare puterea sacră a despotului răsăritean, care își afirmă deplina asemănare cu Dumnezeu În același timp, creștinismul nu poate decât să simpatizeze cu orice formă de stat în care puterea nu există pentru putere, ci pentru împlinirea unor scopuri morale superioare, în care conducătorii și nobilii nu sunt numiți cu legături binefăcători, în care nu sunt „înclinați” ci angajatii ) Terminologia lui L I Petrazhitsky Biblioteca „Runivers” În cuvânt și faptă, primii creștini și-au imprimat conștiința profundă că credința lor era complet incompatibilă cu cultul divin al regilor Oricât de puține sunt dovezile pentru opiniile politice ale primilor creștini, totuși le putem aproxima, și mai ales din schema relației lor cu teoria monarhiei păgâne Viziunea creștină asupra lumii, conform pătrunderii treptate a principiilor filozofiei păgâne în ea, a asimilat treptat doctrina ordinii cerești și pământești, a microcosmosului și macrocosmosului ); totuși, viziunea creștină asupra păcătoșeniei originare a creației a făcut cu totul imposibil ca oricare dintre instituțiile pământești, și în special statul, să fie înzestrate cu proprietăți divine, absolute Creștinismul nu a negat în mod fundamental presupunerea că statul pământesc este o copie a ordinii divine, dar, în același timp, creștinismul a fost departe de a afirma că această copie este destul de adecvată: o astfel de copie poate fi distorsionată, strâmbă, ordinea poate și fie ordinul satanic Creștinismul a abandonat cu hotărâre ideea că statul este cea mai perfectă dintre societăți — Creștinismul a plasat comunitatea credincioșilor, biserica, deasupra statului; şi cu o mai mare certitudine, starea pământească a fost transferată în ordinea valorilor relative şi condiţionale Creștinismul a adoptat din înțelepciunea păgână viziunea asupra lumii ca pe o mare monarhie ), dar pentru creștinism era fundamental inacceptabil să asemăneze regele pământesc cu Dumnezeu „Mă întrebați de ce nu-l ador pe rege”, au spus primii creștini „Căci regele nu a fost creat pentru a fi adorat, ci pentru a-i oferi onoruri legitime (τψάσςαι ñ¡ υο^υ,φ τψί) Iar regele nu este Dumnezeu, ci un om numit de Dumnezeu, nu pentru adorare, ci pentru a judeca corect (είς το δικαίως ζεινςιυ) Astfel, i s-a încredințat de către Dumnezeu administrarea unui anumit fel de del θεόν οίζονοαιαν i-εζ,ισςνται) tѣkh; dar slujitorii pe care îi are sub el să nu fie numiți regi Regele este, așadar, un titlu pe care nu se cuvine să-l dăruiască altora, la fel cum nu se cuvine să-l adorăm pe nimeni în afară de Dumnezeu În aceste cuvinte, aparținând unuia dintre primii reprezentanți ai patristicii, viziunea regelui ca poziție se realizează cu cea mai mare consistență Această poziție se ridică deasupra altor poziții, dar are funcții strict definite, pur juridice: este corect să judeci Dreapta- ) Citate abundente corespunzătoare pot fi găsite în multe prelegeri despre Teoria generală a statului Praga, , p ) Cele mai strălucitoare locuri din scrierile lui Dionisie cel Mare; dat în Teoria mea generală a statului, pp și urm ) Mier Theophili episcopi Antiocheni, Ad Autolycum libri tres Migne Petr gracaV p Citatul este din Brehier et Batifol, Les survivances du culte imperial romain, și este prețios tocmai pentru că exprimă spiritul creștinismului timpuriu, denaturat de adaptarea lui la condițiile de viață ale unei monarhii păgâne Biblioteca „Runivers” Primii părinți ai bisericii au luat cuvântul în sensul roman al cuvântului - a reda egal cu egal, par pari referre ) Oricât de departe de terminologia juridică a Părinților Bisericii, este absolut de netăgăduit că ei au considerat interpretarea juridică a monarhiei – și anume, viziunea regelui ca cea mai înaltă funcție legată de lege – singura teorie a puterii regale adecvată creștinismului Sau, în termeni moderni, ei considerau compatibil cu învățătura lui Hristos să privească împărăția ca pe un stat legal Și destul de consecvent, primii creștini nu au putut accepta viziunea păgână răsăriteană despre monarh ca pe un zeu pământesc, formidabil și milos, în fața căruia trebuie să tremure și căruia trebuie să fie venerat „Dacă regele îmi ordonă să plătesc taxe, sunt gata să o fac Domnul îmi va porunci să slujesc și să mă supun – știu ce este serviciul Căci omul trebuie cinstit așa cum este un om și numai Dumnezeu trebuie să fie de temut, Dumnezeul pe care ochii oamenilor nu-l poate vedea și pe care nicio artă nu-l poate reprezenta Dacă îmi ordonați să-l neg, nu mă voi supune, aș prefera să mor decât să mă declar mincinos și ingrat” ™) Cuvintele de mai sus conțin singura interpretare corectă a poruncii Evangheliei de loialitate în raport cu statul Există îndatoriri publice, a căror îndeplinire nu este impietate; Acestea sunt cele de executat, chiar dacă sunt grele Dar există cerințe ale statului, a căror împlinire este deja păcatul și răutatea, și astfel de lucruri nu pot fi îndeplinite „Aș prefera să mor decât să le împlinesc”, este ceea ce ar trebui să spună un creștin În locul binecunoscut al Evangheliei (Mat , - , Marcu , - ; Luca , - ), care nu are nicidecum o semnificație exhaustivă pentru determinarea atitudinii unui creștin față de stat , Hristos, evitând întrebările rele puse pentru el, nu vrea decât să spună că nu există nicio contradicție între anumite cerințe ale statului și adevărurile învățăturii sale morale Și, tocmai, întrebarea este despre plata impozitelor, ceea ce pentru un creștin nu este deloc impietate: „dați Cezarului ce este al Cezarului” Dar, adaugă Hristos, dă „lucrurile lui Dumnezeu lui Dumnezeu” Și dacă Cezar cere să fie răsplătit cu „ale lui Dumnezeu”? Hristos nu abordează această întrebare, dar primii creștini au decis-o clar: „Este mai bine să murim decât să ascultăm” Și prin numeroase martiriuri și-au dovedit convingerea în acest adevăr Și, în același timp, cuvintele de mai sus conțin o respingere fundamentală a tuturor acelor idei păgâne despre monarh, despre care am vorbit mai devreme „Numai de Dumnezeu este de temut” - aceasta înseamnă că toate predicatele regelui, care decurg din istoria divinității regale, cad ca nelegiuite Regele nu se teme ) miercuri Athenagorae philosophi Locatio pro Christianis, Migne v p ) Tatini Assyrii, Oratio adversus Graecos, Migne, v , p Biblioteca „Runivers” și nu milostiv – căci numai Dumnezeu, un rege și nu un „tată” poate fi așa, căci într-un anumit sens suprem numai Dumnezeu are proprietatea de a fi „Tată” Regele, repetăm, este cea mai înaltă funcție, iar onoarea dată regelui conform legii, este hotărât diferită de raportul omului cu Ființa supremă sau Dumnezeu Cele de mai sus evidențiază înclinarea doctrinelor politice creștine către o interpretare pur juridică, contractuală, a relației dintre rege și popor, despre care am vorbit în altă parte Trebuie spus că aceste învățături decurg din esența profundă a creștinismului Țarul, ce poziție, este legat de popor nu prin aceleași relații cu care Dumnezeu este legat de omul Esența acestei legături nu este definită în categorii pur morale, așa cum o predă teoria păgână a regatului, ci mai degrabă categoriile juridice se potrivesc acesteia De aici și dorința de a folosi unele analogii juridice private pentru a determina natura juridică a relației regelui cu statul și cetățenii De altfel, încercările de et'G sunt complet necunoscute patristicii timpurii și își au originea pentru prima dată în literatura scolastică occidentală a Evului Mediu timpuriu Cu toate acestea, baza ideologică a acestora este deja pusă în viziunea pe care am considerat-o despre rege ca o poziție, ale cărei funcții sunt reduse la un proces echitabil ♦ * * Dacă, totuși, cultura creștină a păstrat rămășițele venerației divine a Cezarilor, acest lucru se explică prin forța supraviețuirilor păgâne și prin o serie de adaptări pe care le-a suferit creștinismul după ce a devenit religie oficială Creștinismul s-a răspândit într-un mediu social în care cultul împăraților era religia oficială Acest cult nu era nici pe departe pe moarte, deoarece creștinismul câștiga din ce în ce mai mulți adepți Chiar și atunci când creștinismul a pătruns în curtea romană, când a început să fie tolerat și legalizat treptat, cultul imperial a continuat să fie o instituție de stat invincibilă Ceea ce este cel mai surprinzător este că acest lucru a continuat atunci când Imperiul însuși a devenit creștin Constantin cel Mare a reținut în titlurile sale predicatele divine ale predecesorilor săi, fiind numite dious, Numen meum etc Familia sa a continuat să fie numită domus divina și tot ce o înconjura era considerat sacru (palatul, nalr se numea sacrarium) În Bizanț, sub împărații creștini, ei au continuat să îngenuncheze în fața Cezarului și să sărute purpura Imaginile împăraților creștini au continuat să fie sacre și să servească drept subiect de evlavie deosebită, care, totuși, a fost condamnat de către Părinții Bisericii Răsăritene Cultul împăraților creștini a continuat și după moartea lor Deci, după moartea lui Constanțiu, Iulian, Іovian, Valentin I, Grațian și alții au fost îndumnezeați Biblioteca „Runivers” adoptată treptat de creștinismul oficial, iar mulți împărați au păstrat acest titlu în literatura creștină până aproape de sfârșitul Evului Mediu ) Din ciocnirea învățăturii evanghelice cu statulitatea păgână, a apărut un fel de rezultat, iar direcțiile sale au fost diferite în Occident și în Orient Înzestrarea monarhilor cu predicate divine a pătruns în Europa de Vest, iar în epoca prosperității deosebite a monarhiei, aici s-au practicat incontestabil unele forme ale cultului Cezarilor, amintind de obiceiuri similare din lumea antică Cu toate acestea, în Occident, principiul legal, contractual a fost întotdeauna puternic, limitând absolutitatea monarhiei și nepermițând transformarea monarhiei într-o construcție politică a stilului antic păgân Influența bisericii romane a fost, de asemenea, puternică, care a predat cu insistență despre limitările puterii de stat Observăm altfel în Orientul Ortodox, unde toate influențele menționate mai sus au lipsit și, mai mult, probele păgâne răsăritene venite direct din Asia erau relevante Puterea suveranilor de la Moscova și-a primit justificarea ideologică de la Bizanț În același timp, statul moscovit nu era doar un stat ortodox, ci și un stat răsăritean, iar tradițiile monarhice ale Răsăritului au fost introduse în el nu într-un sens giratoriu, prin Tsargrad, ci direct din lumea asiatică Din această cauză, trăsăturile monarhiei păgâne răsăritene în statul moscovit au fost exprimate nu mai puțin, dacă nu mai clar, decât în Bizanț Și acest lucru este recunoscut în prezent nu numai de „eurasiatici”, știința istorică modernă este din ce în ce mai înclinată să recunoască acest lucru „În lupta continuă cu Asia și în contact constant cu asiaticismul, Moscova a fost în mod natural impregnată de viața și conceptele Orientului Adevărat, țarilor moscoviți le plăcea să se refere la împărații romani și bizantini, la Augustus și Constantin; dar în viața lor de curte, în administrarea lor, nu existau acele obiceiuri republicane care se făceau simțite atât în Roma păgână, cât și în Bizanțul creștin Autocrația moscovită semăna mult mai mult cu Califatul de Est, ca Turcia la acea vreme Moda moscovită pentru tot ceea ce este oriental, o pasiune directă pentru Turcia, impresiile făcute din contactul cu cuceritorii tătari au impus moscoviților acele trăsături pur orientale care au impresionat atât de mult străinii călători în ea Adaptându-se la acest stil oriental, s-a construit și o teo- politică ) Procedând astfel, mă refer la studiile scriitorilor catolici, ale căror opinii le consider destul de corecte mier lucrarea de mai sus a lui Brehier et Batifar și pe lângă Beurlier, Essai sur le culte rendu aux empereurs romains Paris, (retipărit în sub un alt titlu: Le culte imperial, son histoire et son organisation depuis Auguste jusqu,a Justiman) ) Cuvinte de P Vipper, Ivan cel Groaznic, Moscova, , unde se adună material factual care este excepțional de interesant în privința numită Biblioteca „Runivers” Riya Monarhiei Moscovei - o teorie, ai cărei autori au fost o parte influentă a inteligenței antice din Moscova, condusă de o figură binecunoscută din epoca țarilor Ivan al III-lea și Vasily III - Iosif Volotsky (Sanin) Teoria menționată mai sus este încă reputată a fi predominant creștină, ortodoxă, deși, după cum vom vedea, nu are nicio legătură interioară profundă cu creștinismul Potrivit acesteia, puterea regală a fost stabilită pe pământ de Dumnezeu nu cu funcții legale limitate, ci cu unele funcții universale, parcă divine Regi și prinți, așa cum a învățat Iosif Volotsky, „Dumnezeu în sine a pus un loc pe tronul său” și, prin urmare, „regele, prin fire, este asemănător tuturor oamenilor și în putere este ca Dumnezeul cel mai înalt ” ) Datoria a regilor se reduce la grija morală asupra sufletelor aflate sub date, la mântuirea lor „Vă vi se cuvine”, s-a adresat Volotsky suveranilor Moscovei, „acceptând de la cea mai înaltă comandă domnia rasei umane nu numai despre grija voastră și despre viața voastră, ci și despre tot ceea ce posedă neliniștea de a-și salva și păstra turma de lupi nevătămați, și să vă temeți de secera cerului și să nu vă lăsați în fața oamenilor răufăcători, care nimicesc sufletul cu trupul, cuvintele murdare și ereticii răi „ ) „De obicei, spune Testamentul, celor ce nu cred în sfânta și consubstanțială Treime cu sabia vizitei, și averea lor pentru furt de trădare, poruncim și ție să faci la fel: Bozi, că ești fiii Celui Preaînalt, aveți grijă să nu fiți fii ai mâniei, dar să nu muriți de parcă ați aduce în iad oameni și câini” ) Misiunea statului în acest sens se reduce în primul rând la ocrotirea evlaviei, afirmă prof Dyakonov Suveranul este „primul răzbunător al lui Hristos pentru eretici” Este datoria regilor să protejeze statul de drept prin toate mijloacele, chiar și cu ajutorul „trădării înțelepte” De aici și doctrina „înșelăciunii și înșelăciunii lui Dumnezeu”, dezvoltată în școala iosifită și transferată în întregime la conceptul de monarh ortodox ) Nu degeaba Iosif Volotsky le-a recomandat țarilor Moscovei „să caute” (inquirere) pe eretici, iar unii adepți ai școlii iosefite s-au referit direct la exemplul „regelui spaniol” Această învățătură mută pe umerii statului misiunea care a fost încredințată în Occident Sfintei Inchiziții și Bisericii Catolice Este evident în același timp că statul ar trebui să ocupe un loc în învățăturile lui Iosif ) Citez după Dyakonov, Puterea Suveranilor Moscovei, Litografia, ediție, retipărită în scopuri contabile cu permisiunea autorului fără a indica anul, p ) Ibid, p Aprox ) Ibid p Citatele citate sunt contestate de Sergheevici, Antichitatea juridică rusă, nr , dar cu greu succes ) Despre această învățătură, dezvoltată în principal de mitropolitul Daniel, vezi, pe lângă lucrarea indicată a lui Dyakonov, Hrușciov, Studiu asupra scrierilor lui I Sanin, Sankt Petersburg , Oster Miller, Pe direcția lui Joseph Volotsky, Jurnalul Min Nar Proev , februarie Cartea lui Zhmakin, Mitropolitul Daniel, nu am reușit să o obțin Biblioteca „Runivers” predominând asupra Bisericii Dumnezeu i-a dat regelui, în cuvintele lui Iosif Volotsky, „deopotrivă bisericească și monahală, și tot creștinismul ortodox, putere și grijă” De aici rezultă că „curtea domnească de către curtea ierarhului nu este contestată de nimeni, sau statul are întâietatea asupra bisericii”) Regele dobândește caracterul unei persoane sfinte, așa cum ar fi, un mare preot și înlocuitor al lui Dumnezeu Iosefiții au învățat că onoarea divină ar trebui să fie plătită nu numai regelui viu, ci și imaginilor sale „Când imaginea regală este adusă în orașe, atunci nu numai fermierii și artizanii simpli, ci și războinicii, bătrânii orașului, demnitarii cinstiți, guvernanții și sincliții, îl întâlnesc cu mare cinste și se închină chipului regal ca regele însuși ” Doctrina iosefită a devenit, după cum se ştie, doctrina oficială a autocraţiei moscovite ) Cel mai apropiat discipol încoronat al lui Iosif a fost țarul Ivan Vasilyevici cel Groaznic, care ne-a lăsat o teorie pur iosefină, foarte armonioasă a absolutismului rus, construită, după cum i se părea, într-un spirit pur ortodox De fapt, teoria remarcabilă a lui Grozny reproduce destul de exact motivele principale ale monarhismului păgân, așa cum au fost descrise de noi în primul capitol al acestui articol Potrivit lui Grozny, structura stării pământești este o copie a stării cerești, iar regele pământesc este, așa cum ar fi, adjunctul pământesc al lui Dumnezeu Obiecția conform căreia autoritățile pământești pot fi copii rele, denaturate, Ivan cel Groaznic a considerat o erezie maniheică, care a învățat cu depravare că Hristos deține cerul, iar oamenii înșiși conduc pământul De fapt, Hristos posedă tot ce este pe pământ și „tot ce este în ceruri, pe pământ și pe pământ este după bunul plac, prin sfatul Tatălui și prin bunăvoința Duhului Sfânt” ) Urmașul unui astfel de consiliu este puterea regală Ivan cel Groaznic a învățat că „steagul biruitor și crucea cinstită” au fost dăruite de Domnul Iisus Hristos, mai întâi lui Constantin, primul împărat creștin, apoi altor regi bizantini, până când „scânteia evlaviei a ajuns în Rus’” ’) Strict vorbind, Ivan cel Groaznic i-a recunoscut drept țari adevărați doar pe cei care au purtat continuitatea puterii numite - de la Konstantin la el, Ivan Vasilyevich Toți ceilalți suverani nu sunt monarhi adevărați și, împreună cu ei, țarul moscovit „nu este apt să fie într-o frăție egală” În acest sens, Ivan cel Groaznic ) Dyakonov, I p p Prezentăm o latură a opiniilor lui Iosif Volotsky, care, ca persoană practică, uneori s-a adaptat circumstanțelor și și-a schimbat părerile, despre care Dyakonov vorbește în mod similar ) Aranjarea cuvintelor monahului Zinoviy de Dyakonov, I p pagina ) Am intenția să vorbesc despre o altă direcție, ostilă iosefiților (direcția „bătrânilor din Volga Veche”), în articolul „Poporul rus și statul” pregătit pentru publicare ) Părerile lui Ivan cel Groaznic sunt dezvoltate în principal în corespondența sa cu Prințul Krubsky Vezi N Ustryalov, Poveștile cărții Kurbsky, ed al -lea ) II Ustryalov, I s cpt Biblioteca „Runivers” s-a făcut singurul conducător al lumii, o viziune care amintește de trăsăturile imperialismului păgân Cel mai puțin de toate a fost punctul de vedere al lui Grozny despre monarh ca poziție în stat Conform învățăturii sale, țarul nu este un desemnat de popor, care, „ca un șef într-un volost”, ci episcopii și consilierii sunt „tovarășii săi” „Noi, smeritul Ioan, după izbăvirea divină, și nu după dorința multor răzvrătite omenești ” El credea că puterea i-a fost dată nu pentru exercitarea funcțiilor legale, - nu pentru a „judeca drept”, - - ci în cele mai înalte scopuri religioase și morale, „pentru a încuraja binele și a pedepsi răul” Prin urmare, operează cu „frică, interdicție, înfrânare și interdicție finală”, luptă împotriva „nebuniei celor mai răi oameni” cu teroare divină Ea dă „milă” celor buni, „furie și chin” celor răi Regele este personificarea mâniei lui Dumnezeu și a milei lui Dumnezeu, - „mânie încununată” A asculta de Rege înseamnă a asculta de Dumnezeu; cine nu ascultă, îi strică sufletul Cine vrea să „fie gelos pe cei buni” este obligat să se supună conducătorilor pământeni, chiar și celor încăpățânați, căci ascultarea de ei este ascultare de Dumnezeu Legătura unui țar adevărat cu poporul este pur morală Regele, parcă, apare înaintea lui Dumnezeu ca un inculpat pentru păcatele poporului „Cred”, a spus Ivan cel Groaznic, „de parcă am accepta toate păcatele judecăților voluntare și involuntare, ca un sclav, și nu numai despre ale mele, ci și despre cei supuși mie să răspund și au păcătuit cu mine neglijenţă " Regele este, parcă, jertfa care este oferită pentru păcatele poporului Într-un anumit sens, acceptarea împărăției, așa cum ar fi, repetă jertfa Mântuitorului Pe de altă parte, păcatul țarului se reflectă asupra întregului popor, ceea ce îl face pe Ivan cel Groaznic să se roage ca Dumnezeu să nu-și aducă aminte de crimele sale din tinerețe și să pedepsească „atâția oameni” pentru el ) Doctrina politică de la Grozny a fost împrumutată în întregime de teoreticienii monarhiei noastre absolute până în vremea noastră L A Tikhomirov și-a tradus direct învățătura cu propriile sale cuvinte și a declarat conceptul politic al lui Ivan cel Groaznic „un ideal care decurge dintr-o înțelegere pur ortodoxă a vieții” ) Cu deplină conștiință, el indică rădăcinile păgâne și răsăritene ale teoriei sale, deși caută să noteze trăsăturile sale specifice „ortodoxe” În opinia sa, cezarismul roman a simțit corect esența puterii monarhice atunci când „a încercat să atribuie împăraților divinitate personală” Se poate recunoaște ca un fapt, a remarcat el, că în Orientul monarhist „nu au popoarele atât de oarecum prost ) Dyakonov, L p pagina ) L Tikhomirov, Puterea individuală ca principiu de construire a statului, , Moscova, p În timp ce L Tikhomirov idealizează conceptul politic al Groznîului în ansamblu, ceilalți apărători ai absolutismului au prezentat doar momentele sale individuale și obscure restul În acest sens, teoria absolutismului a lui L Tihomirov este poate cea mai consistentă ) Ibid , p Biblioteca „Runivers” o stare atât de comună în Occident și datorită căreia o persoană se consideră a fi cea mai înaltă putere Cu toate acestea, potrivit lui Tikhomirov, monarhia păgână a păcătuit prin faptul că s-a dedat prea mult în cultul forței goale „Estul s-a supus puterii, pentru că este putere, neînțelegând-o, nerespectând-o, nu iubind-o, ci doar supunând-o Într-un asemenea caracter era și ea îmbrăcată și puterea de stat Aleasa puterilor superioare pentru popor a fost indicată de succes, adică de o simplă manifestare a puterii * ) „Atributul tipic al puterii supreme este considerat aici a fi că reprezintă o putere misterioasă supraomenească, fără suficientă conștiință a obligației noastre de a ne supune numai lui Dumnezeu și nu oricărei alte puteri ale lumii supraomenești Astfel, elementul moral nu este inclus clar printre atributele obligatorii ale puterii, în total contrast cu autocrația „Adevăratul monarhism – ideea autocratică și-a găsit un loc în Bizanț și în Rusia, iar elementele perversiunii sale în Bizanț au fost influența ideii răsăritene, iar la noi – apusul” ) Aceste opinii relevă o înțelegere superficială a ideii monarhice răsăritene, în care elementul moral, după cum vedem, a jucat un rol nu mai puțin semnificativ decât îl avem în Rusia Nu se poate apăra în mod serios punctul de vedere conform căruia monarhia faraonilor, imperiul ceresc chinez sau regatul asiro-babilonian s-au bazat doar pe forța fără suflet, brută și goală Și dacă această diferență este și ea ștearsă, atunci asemănarea monarhiei păgâne cu ortodocșii în stilul lui Ivan cel Groaznic devine foarte semnificativă Este imposibil să nu admitem că monarhismul ortodox este o traducere a unei idei păgâne străvechi în modul rusesc, oarecum atenuat de influențele creștine În esență, nu există nimic anume creștin în ea, dar compune o serie de stări de spirit caracteristice întregii antichități, care s-au păstrat în sufletul poporului rus când dispăruseră deja din sufletul popoarelor din Occident Răspunzând la întrebarea pusă de noi mai sus, de ce monarhismul este considerat o formă politică asociată în mod firesc cu creștinismul, trebuie să spunem răspicat: datorită apropierii multor popoare creștine, și în special a poporului rus, de lumea antică păgână Această concluzie trebuie acceptată cu onestitate de fiecare ortodox și de fiecare rus, dacă doar se abate conștient de la trecutul său Acceptând această concluzie, trebuie totuși să ne ferim de următoarele neînțelegeri În primul rând, respingerea justificării creștine a monarhiei nu înseamnă că monarhia nu poate fi apărată cu ajutorul altor considerente, care însă nu au nimic în comun cu doctrina creștină * ) În al doilea rând, ) Ibid , p ) Ib d , p - ) O enumerare a acestor argumente poate fi găsită în Teoria mea generală a statului, pp și urm treizeci Biblioteca „Runivers” negarea legăturii interne a monarhiei cu Ortodoxia nu înseamnă că Ortodoxia este astfel lipsită de orice chip politic Această din urmă opinie se bazează pe o atitudine neatentă față de trecutul nostru, pe necunoașterea acelor instituții politice care au stăpânit sufletul poporului rus Nu se poate considera că întregul conținut al stării politice a sufletului poporului rus a fost epuizat de ideea de absolutismul de la Moscova De fapt, omul rus, fără a înceta să se considere „ortodox”, a fost adesea în dezacord cu ideea absolutismului monarhic și a pictat diferit sistemul politic, pe care îl considera normal și drept Cu toate acestea, studiul opiniilor politice ale poporului rus depășește domeniul de aplicare al acestui articol și ar trebui să facă obiectul unui studiu separat H N ALEKSYEV Ì Biblioteca Runiverse DESPRE PERICOLE ŞI ÎNVĂŞIRE A CREŞTINISMULUI ATACAT Una dintre cele mai dăunătoare iluzii și, în plus, mai ales periculoasă tocmai în timpul pe care îl trăim, este o înțelegere abstractă a creștinismului Creștinismul este înțeles abstract nu numai dacă se identifică fie cu o învățătură pur teoretică, deturnând-o de la activitate, fie cu activitate moral-religioasă, deturnând-o de la învățătură: dacă, cu alte cuvinte, încearcă să rupă unitatea organică a „credinței” ” și „ del Înțelegerea creștinismului devine abstractă chiar și atunci când o anumită sferă a vieții îi este atribuită și, mai precis, Bisericii, deturnându-se astfel de la celelalte, în timp ce celelalte sunt considerate în esență non-bisericești Pentru a exprima mai clar această idee și, în același timp, pentru a arăta semnificația vitală a problemei puse, să ne întoarcem la exemple concrete — Conștiința catolică își imaginează Biserica ca o singură organizație armonioasă și – în mod ideal – care cuprinde întreaga umanitate (societas humana) După învățătura, moralitatea și disciplina sa, chiar și după cultul ei, această organizare trebuie să fie aceeași peste tot și între toate popoarele Strict vorbind, însăși schimbarea ei în timp, inevitabilă și incontestabilă, pare indezirabilă și trebuie justificată - ca externă și neafectând ființa În Biserică nu mai există nici grec, nici evreu - pentru că tot ce este elen și evreu rămâne în spatele gardului ei, iar dacă, aparent, se păstrează în interiorul ei, atunci doar ca ceva întâmplător și exterior, adică în esența lui non-bisericesc Desigur, este ușor să obiectăm la acest lucru că Biserica Romană permite particularitățile locale de închinare și obiceiuri bisericești Se poate face referire la sfaturile arhipastorale ale Papei Grigore cel Mare, asimilate de munca misionară iezuită, la uniatism, la așa-numitul „catolicism de rit răsăritean” și multe alte lucruri Dar ideea nu este în faptele externe, ci în sensul lor - Particularitățile locale, desigur, sunt permise și să Biblioteca „Runivers” Biserica romană se adaptează cu multă pricepere la aceasta (cf încercările „catolicilor de rit răsăritean” de a folosi Vechii noștri credincioși), dar numai pentru că trăsăturile permise sunt recunoscute ca nesemnificative, accidentale și exterioare acoperire a universal și uniform Biserica, adică în virtutea aceleiași înțelegeri abstracte a Bisericii Nici un singur catolic nu îndrăznește să spună că pentru plinătatea vieții bisericești este necesară existența liturghiei slave și grecești, cele două degete ale Vechilor Credincioși etc , deși nu toți catolicii se vor opune admiterii unor fragmente din Cavalleria rusticana fiind săvârșită în biserică (având într-adevăr un fapt de loc) Pe de altă parte, catolicul nu îndrăznește să nege necesitatea limbii latine și a obiceiului bisericesc roman, nu din motive de principiu, ci doar pentru că, contrar ideologiei sale abstracte, el identifică uniformitatea universală cu romanul provincial și crede în semnificaţia absolută şi unică a romanului Admiterea particularităților locale și adaptarea la acestea sunt în mare măsură mijloacele pentru unificarea râvnită a întregii doctrine: disciplina bisericească, închinarea bisericească Este suficient să amintim soarta convertitului Sf Chiril și Metodiu și slavii încorporați de Roma, sau despre romanizarea treptată a cultului uniat Aici este imposibil să ne referim la condițiile istorice și la erorile umane, căci este vorba de o tendință organică și deci ineradicabilă La urma urmei, se manifestă și acum, transformând „trăsăturile locale” în unele condiționate și temporare Ce rost are, într-adevăr, să păstrăm cântarea la liturghia Simbolului fără „Filioque” dacă preotul uniat este obligat să adauge în liniște după cuvintele „de la Tatăl”: „și de la Fiul”? „Ritul răsăritean” cu greu poate fi păstrat intact dacă legătura sa cu sfinții și icoanele ortodocși și, în special, ruși, este ruptă Va rămâne Biserica Rusă rusă, după ce a renunțat la Sf Alexandru Nevski, care a apărat-o de latinism, de sfinții Serghie de Radonezh, Tihon de Zadonsk, Serafim de Sarov? Liderii precauți ai noii uniuni, „Catolicismul de rit răsăritean”, inclusiv mitropolitul Andrey Sheptytsky, au închis în mod deliberat ochii la faptul că turma lor s-a rugat icoanelor și sfinților ruși Dar, desigur, exarhul papal pr Fedorov, când a ridicat cu siguranță această întrebare și a forțat de la Mitropolitul Sheptits-kago singura explicație posibilă pentru un catolic: nu te poți ruga acelor sfinți ruși care au trăit după „separarea” bisericilor și nu au fost canonizați de Roma „Catolicii de rit răsăritean” ruși au fost nevoiți să se despartă de sfinții ruși și să plece într-o lungă călătorie de la Sfânta Rusă la Roma, unde, în cele din urmă, va dispărea întregul „rit răsăritean” Acest lucru este foarte semnificativ Pentru conștiința catolică, culturile și statele naționale par a fi în afara Bisericii (deoarece biserica universală în practică nu este identificată cu romanica provincială sau cu Roma) Biblioteca „Runivers” degresare) Desigur, nu este nevoie ca Biserica Romană să mențină o atitudine medievală față de stat, ca față de un „behemoth”, astfel încât să includă viața național-culturală în „împărăția diavolului” Poate chiar recunoaște valoarea relativă a idealurilor naționale, a activităților culturale și a statului, se poate adapta la acestea și nu doar indirect, ci le poate promova direct Dar ea nu recunoaște niciodată, sub nicio condiție, semnificația lor ecleziastică, adică absolută Ea nu își va vedea niciodată sarcina de a accepta și de a binecuvânta însăși esența acestor idealuri și a acestei activități ca ființă proprie, și de a le opune unor idealuri și activități complet diferite, ci doar unei metode diferite, ecleziastice, de implementare a lor O asemenea opinie ar fi contrară însăși naturii catolicismului ca creștinism universal abstract, pentru care Biserica trebuie să fie o organizație internațională sau supranațională, o „internațională religioasă”, opusă internaționalului socialist sau chiar – în ordinea maniei persecutie I – Masonic Nu negăm faptele și știm bine că Biserica Catolică binecuvântează și roadele pământului și ale căilor ferate Dar, uitându-ne în sensul acestor binecuvântări, vedem că roadele pământului sunt binecuvântate numai pentru nevoile omului: ca mijloc, nu ca ceva apreciat de sine, bun și frumos Totul este înțeles doar ca un mijloc prin care o persoană își împlinește destinul, care se află de cealaltă parte a existenței sale pământești; și nu există nicio recunoaștere în această binecuvântare a sfințeniei esențiale a tot ceea ce este creat de Dumnezeu, nici evlavie Pământul, poate, reflectă ființa cerească, dar nu începe pe el și nu se va deschide în el și nu va intra Îmi este clar că aceste remarci trebuie să pară neconvingătoare și de neînțeles pentru un catolic Într-adevăr, pentru a le înțelege, trebuie să pornim nu de la ideea mântuirii din lume și nu de la procesul devalorizant al dezvoltării teleologismului abstract al lui Toma d'Aquino, ci de la ideea de transformare și îndumnezeire a lui intreaga lume „Această persoană, cu toate trăsăturile și particularitățile sale individuale, în plinătatea ființei sale concrete, va fi desăvârșită și transformată Iar cei pe care îi iubește nu vor pieri pentru el: vor deveni doar mai buni și mai iubiți; și nimic din iubitul său nu va dispărea în împărăția cerurilor, nu va fi înlocuit cu ceva frumos, ci totuși diferit: nici poporul, nici cultura ei: totul va rămâne el însuși și se va păstra cu totul în transfigurare, în adevărata „împlinire” „a ființei sale Cum este posibil acest lucru și cum se va întâmpla acest lucru - putem doar să prevedem și să prevedem vag, dar nu știm și nu vedem cu o claritate deplină Dar știe creștinismul abstract ce este împărăția cerurilor? Reducerii ființei empirice la nivelul unui mijloc trecător, opunem astfel păstrării și transformării ei, semnificația și indestructibilitatea ei absolută, adică adevărul ( «a — care conţine toate gradele revelaţiei iubirii La fel ca dragostea pentru părinți, familie și cei dragi, naționalismul este tocmai un anumit grad de dezvăluire a iubirii universale Nici un grad al acestei dezvăluiri nu poate fi eliminat fără pierderea completității Prin urmare, naționalismul este încorporat în mod natural în om Este, de asemenea, caracteristic unei persoane normale, cum ar fi dragostea pentru părinți și pentru familie Și ca tot ceea ce este natural, nu este respins, ci afirmat de creștinism „Atunci stricăm legea prin credință? să nu se întâmple, ci noi afirmăm legea” (Romani : ) Însuși Domnul Isus Hristos mărturisește: „Să nu credeți că am venit Biblioteca „Runivers” distruge Legea sau Profeții; nu veniți să distrugeți, ci să împliniți” (Matei : ) Există o lege dublă: dată de Dumnezeu prin profeți și o lege naturală, pusă de Dumnezeu în inimile și conștiința oamenilor, despre care vorbește apostolul Pavel: (Romani : ) Această lege naturală: conștiința, conștiința păcatului și a adevărului, înțelegerea frumuseții lumii, dragoste pentru cei dragi, pentru familia și pentru poporul tău Mântuitorul nu a venit să încalce această lege firească, ci să o împlinească, adică să curețe de păcat și să se reîntâlnească cu Dumnezeu Abaterea de la această lege, respingerea iubirii față de părinți sau de popor, este o perversiune a naturii și deci o încălcare a legii creștine Naţionalitatea este un dar cu totul special dat de Dumnezeu întregului popor Există națiuni care au o semnificație providențială deosebită, precum poporul evreu, care au fost destinate să păstreze adevărata închinare a lui Dumnezeu și nașterea lui Mesia și pentru care păstrarea identității naționale a coincis complet cu destinul divin al istoriei a lumii întregi Poporul evreu i-a fost atunci pe plac lui Dumnezeu când și-a păzit naționalitatea, și invers, căderea de la naționalitate era pentru ei să se îndepărteze și de Dumnezeu Fiecare națiune este un recipient pentru Adevărul lui Dumnezeu, iar cei care îl poartă într-o formă deosebit de pură păzesc cu gelozie individualitatea poporului lor Aceasta este cea mai bună dovadă că naționalismul este justificat religios Căci dacă nu ar fi așa, dacă naționalismul ar fi contrar religiei, atunci oamenii cei mai implicați în Adevărul lui Dumnezeu ar fi cei mai impersonali la nivel național Între timp, aceasta contrazice întreaga istorie a lumii În afară de popoarele care au această semnificație providențială deosebită, niciun popor, oricât de mic, nu trece fără urmă în istoria lumii Fiecare își aduce contribuția specială la aceasta, dezvoltarea unui dar special Divinul, manifestându-se în creat, nu-și absoarbe individualitatea Dimpotrivă, creatul, prin individualitatea sa, conferă expresia sa specială întrupării Divinului în lume Acest lucru este evident mai ales în istoria popoarelor care au fost purtătorii Ortodoxiei Ortodoxia, una și universală, cuprinzând plinătatea adevărului în fiecare clipă, s-a manifestat în feluri diferite în diferite popoare Grecii, încă de la începutul istoriei lor, s-au caracterizat prin perspectivă asupra profunzimii și frumuseții gândirii Această înțelegere a fost exprimată în lucrările celei mai profunde filozofii a lor, în lucrările lui Socrate și Platon Creștinismul care a venit la ei nu a distrus acest dar Doar l-a transformat Formularea adevărului divin în cuvinte umane, dogmatică și patristică în partea predominantă aparține Orientului grec În fața Părinților Bisericii, ca de exemplu în Sfântul Grigorie de Nyssa sau Sfântul Ioan Damaschinul, revelația asceților și darul gândirii elene subtile, flexibile și frumusețea filozofiei armonioase Biblioteca „Runivers” constructie Sunt moștenitori creștini ai filosofiei antice Ortodoxia rusă este aceeași ortodoxia universală care a existat în Bizanț Dar pleroma Adevărului, rămânând mereu una, păstrându-și toată plinătatea, răspândindu-se la un popor nou, i-a obligat să exprime și să spună un cuvânt nou într-un mod deosebit În Ortodoxia Rusă, se manifestă o adâncime deosebită umilă, o umilință deosebită și o căldură deosebită a inimii Sfântul este personal cel mai individual Sfântul este, de asemenea, mai național decât oamenii obișnuiți Adevărata esență a naționalismului se dezvăluie în el în cel mai pur și mai drept Putem vorbi despre adevărata imagine națională dreaptă a întregului popor rus Dar vom căuta această imagine sub o multitudine de perversiuni Această apariție se manifestă pe deplin la sfinții ruși Sfinții au fost, mai mult decât oricine, cei care au fost creatorii imaginii naționale, în forma sa creatoare și dreaptă Deci naționalismul este un anumit grad de dezvăluire a iubirii universale Este încorporat în mod natural în om și, prin urmare, este afirmat de creștinism Trebuie să descopere darul special al lui Dumnezeu, să fie o manifestare specială a Adevărului lui Dumnezeu Aceasta este justificarea lui religioasă, în ciuda perversiunii la care este supus constant, ca orice fenomen din timp Dar naționalismul nu trebuie să-și afirme valoarea independentă, absolută Prin aceasta își pierde afirmația religioasă și își pierde sensul Atunci este deja un naționalism care luptă împotriva lui Dumnezeu care și-a pierdut orice bază și esență Dar în măsura în care naționalismul nu cade în această ispită, ci corespunde, oricât de deficitar, esenței și scopului său religios, el este justificat și afirmat de religie O persoană individuală trebuie să lucreze la darul său, iar atunci calea sa este dreaptă din punct de vedere religios, dar dacă o neglijează, atunci este un sclav neglijent, nu numai în fața lui și a lumii în care s-a născut, ci și în fața lui Dumnezeu Prin urmare, o persoană care respinge naționalitatea, neagă și diminuează darul național, este un viclean și un sclav care nu își împlinește scopul și nu vrea să-și ajute poporul în îndeplinirea sarcinii universale date de Dumnezeu, prin adâncirea și extinderea cadoul original, național Naţionalismul este întotdeauna concret Se adresează statului și oamenilor dat Statele și popoarele sunt tranzitorii Ele dispar atunci când darul lor, bun sau rău, este epuizat până la capăt, când nu mai au nimic de oferit lumii Apoi își pierd puterea creatoare, devin decrepiți și se prăbușesc Credem că Rusia nu s-a prăbușit, ci că trece doar printr-o criză severă, dureroasă Credem asta pentru că știm că puterile ei creatoare nu au dispărut, că ea conține ceva ce nu a dezvăluit încă lumii Biblioteca „Runivers” Dar poate veni vremea când și Rusia va trece, așa cum au trecut și alte națiuni Dar asta ne va devaloriza dragostea pentru ea? Călugărul Serafim de Sarov a învățat că atunci când atenția începe să fie distrată în biserică, ar trebui să se uite la lumânări, amintindu-ne că viața noastră este și o lumânare aprinsă, fiecare minut se apropie de moarte Tot ce este pământesc este ca această lumânare v Prin urmare, iubind Rusia, ar trebui să vrem doar ca lumânarea ei să ardă nu înaintea unui idol, nu sub un buchet, nu într-un pustiu, ci în biserica Ortodoxiei, înaintea Mântuitorului nefăcută de mână În această străduință de ardere pentru slava lui Dumnezeu, ardere și distrugere, pentru că tot ceea ce a fost dat de Dumnezeu Îi este dat – și constă sensul și justificarea religioasă a poporului și iubirea pentru poporul lor N A KLEPININ Biblioteca „Runivers” SCRISOARE A CARDINALULUI ANDRIER, ARHIEPISCOPUL DE BORDEAUX, „Action Française” În nr august , în „Semaine Religieuse de Borjtìeau” a fost tipărit următorul document: Răspunsul Înaltpreasfințitului Cardinal Arhiepiscop de Bordeaux la o întrebare adresată lui de un grup de tineri catolici despre „Acțiunea Franceză” "Dragii mei prieteni! Mă întrebați dacă este posibil, cu o conștiință curată, să urmăresc ceea ce este predat și publicat în diferite organe de către conducătorii Action Française? Este o întrebare delicată, dar nu voi trece peste ea Trebuie să spun adevărul tuturor, și cu atât mai mult ție, tineretului, căruia îi aparține viitorul Trebuie să spun adevărul tuturor, și îl voi spune cu toată sinceritatea necesară pentru aceasta, cu riscul de a deruta oameni ale căror talente le admir și ale căror învățături mă sperie Dacă liderii Action Française nu s-ar ocupa decât de politică pură, dacă s-ar mulțumi să caute forma de guvernare cea mai potrivită temperamentului țării lor, aș spune imediat: sunteți liber să urmați învățătura care este predată oral sau în tipărire de către liderii Action Française Biserica, care dezvăluie voința divină, îngăduie fiilor ei să dăruiască „) Publicăm acest document interesant, în care reprezentanți autoritari ai Bisericii Catolice condamnă tendința monarhis-naționalistă de dreapta din Franța ca nu creștină Editorial avantajul unei forme sau alteia de guvernare Pentru a vă convinge de acest lucru, este suficient să citiți următorul fragment din Enciclica despre unitate a Papei Leon al XIII-lea „În această ordine de idei, catolicii, ca și fiecare cetățean, sunt destul de liberi să prefere o formă de guvernare alteia, în virtutea faptului că niciuna dintre aceste forme, în sine, nu contrazice nici datele rațiunii sănătoase, nici bazele doctrinei creștine” S-ar putea să urmați învățăturile liderilor Action Française dacă, rămânând fideli preferinței lor pentru o formă de putere, ei s-ar limita la a lucra în domeniul politicii (care nu poate fi independent de legea morală), învățând cu urmăresc modalitățile de a face legi bune și de a realiza corectarea celor rele și a celor care încalcă (precum legile privind educația laică) drepturile inviolabile ale lui Dumnezeu, Isus Hristos, Bisericii, congregațiilor religioase, familiilor și sufletelor Papa Leon al XIII-lea recunoaște legitimitatea acestui tip de a pune întrebarea și în altă parte în aceeași Enciclică ": „Iată terenul pe care, lăsând deoparte toate diferențele politice, oamenii care slujesc binele trebuie să se unească pentru a lupta împotriva abuzurilor din ce în ce mai mari ale legislației prin toate mijloacele legale și oneste Respectul pe care îl datorăm puterii stabilite nu îl poate interzice Ea nu presupune nici respect, nici, cu atât mai puțin, supunere nemărginită față de vreo măsură legislativă emisă de aceeași autoritate Dar liderii Action Française nu sunt ocupați doar cu politica care discută despre forme de putere sau cu politica care conduce Biblioteca „Runiverse” activitatea generală a acestei autorităţi Ei studiază, împreună cu adepţii lor, multe alte probleme legate direct de competenţa ierarhiei bisericeşti, probleme pe care membrii bisericii învăţătoare, fie că sunt preoţi sau conducători ai Action Française, nu le pot atinge fără a avea autoritatea specială a pr Biserica învățătoare în persoana Papei și a Episcopilor, licență acordată pe baza unui test al aptitudinii și ortodoxiei lor Liderii Action Française, însă, nu au considerat necesar să obțină permisiunea pentru acest tip de exercițiu Nu l-ar fi primit, având în vedere numeroasele și importante greșeli pe care le-au făcut în prezentarea sistemului lor religios, moral și social Conducătorii Action Française au studiat problema lui Dumnezeu Care este ideea lor despre Dumnezeu? Ei Îl consideră inexistent sau de necunoscut și se proclamă, pe această bază, atei sau agnostici Oracolul conducătorilor Action Française, în tinerețe a scris o carte sub titlul „Le chemin dn Paradis” Această carte nu este altceva decât o colecție de povești obscene, al căror ateism nu poate concura decât cu ateismul modern, cel mai ostil ideii religioase Conducătorii Action Française s-au ocupat de problema întrupării Cuvântului lui Dumnezeu în sânul Sfintei Fecioare Ce cred ei despre asta? Pentru aceasta este suficient să citim o altă lucrare din același capitol din „Action Française”; „Anthinea”, intitulat inițial „Promenades païennes” În ediția din , autorul, aparent din decență, a înlăturat patru pagini blasfeme despre Nazarinean și Noaptea Creștinismului, fără a renunța însă la ele și reținând multe altele Conducătorii Action Française s-au ocupat de chestiunea Bisericii Ce cred ei despre ea? Ei resping toate dogmele pe care le învață Ea afirmă existența lui Dumnezeu, iar ei o neagă, pentru că sunt atei Ea recunoaște Divinitatea lui Isus Hristos și ei o neagă, deoarece sunt atti-cri- ”) Există Charles Maurras, șeful Action Française S stane Biserica susține că a fost întemeiată de Hristos, Dumnezeul-Omul, dar ei neagă instituția sa Divină, întrucât sunt anticatolici, în ciuda laudelor, adesea foarte favorabile, risipite de ei Bisericii, cu un scop, poate, nu complet dezinteresat Potrivit unui teolog egal eminent, nu cu mult timp în urmă înălțat la altare, „Biserica este o monarhie limitată la o aristocrație” – iar această organizație, în ordinul religios, poate fi completată cu membri ai organizațiilor de același caracter ca și liderii „Action Française” vor să se stabilească în ordinea politică Fiind catolici prin calcul și nu prin convingere, liderii Action Française folosesc, sau cel puțin speră să o folosească, biserica, dar nu o slujesc pentru că resping doctrina divină pe care este chemată să o predice Când Dumnezeu, Hristos și Biserica sunt negate, este dificil, sau mai degrabă posibil, să construim o morală, o morală a datoriei adevărată, tradițională, bazată pe religios, o morală care exprimă voința divină Și așa conducătorii Action Française, în special conducătorul lor, cel pe care ei îl numesc „învățător”, au fost nevoiți să-și găsească refugiu în imoralism Ei au eliminat distincția dintre bine și rău și au înlocuit căutarea virtuții cu estetismul sau dragostea de plăcere Capitolul „Action Française”, respinge orice sistem care, ca și creștinismul, tinde spre virtute, i se supune liber, îl face baza instituțiilor sociale și îl face principiul progresului social al omenirii Poate cineva să fie surprins că acest capitol ar trebui să risipească atât de generos disprețul și ridicolul împotriva doctrinei pe care o numește „doctrina virtuoșilor” (vertuistes) Potrivit liderilor Action Française, societatea, ca si individul, este complet eliberata de orice precepte ale legii morale fata de om, prin legi fizice care exclud morala, deoarece aceste legi interfereaza cu manifestarea libertatii Liderii Action Française își consolidează pozițiile cu încă una Biblioteca „Runiverse” dovadă fantastică că omenirea este împărțită în două clase sau regate: cei needucați, pe care șeful acestei școli îi numește „proști degenerați”, și cei aleși, dintre oamenii educați Așadar, umanitatea trebuie păstrată așa cum o organizează natura Și, în cele din urmă, este condamnat să aibă un singur OCHOBJ' din comportamentul său - imobilitatea Și pentru a umple golul cauzat de absența completă a unei legi morale, conducătorii Action Française ne oferă o ordine socială complet păgână, în care un stat format din câțiva privilegiați este totul, iar orice altceva este nimic Îndrăznesc chiar să ne ofere o reluare a sclaviei! Și este în zadar să vorbim cu ei despre orice restabilire a drepturilor individului împotriva puterii Rațiunea statului va fi mai presus de orice considerente de justiție și morală, căci, potrivit șefului Action Française, morala naturală profesează o singură morală - forța și, potrivit unui alt profesor al aceleiași școli, „fiecare forță este bine dacă este frumos și victorios” Mai mult, așa-numitele legi fizice, pe care societatea se sprijină în întregime, acționează cu o inevitabilitate de fier Acesta este ceea ce îl face pe șeful Action Française să spună: „Dumnezeu îi este interzis să intre în laboratoarele noastre” sociologii proclamând acest ostracism, atât de ofensator pentru maiestatea divine, pretind respect pentru ceea ce ei numesc „echilibrul lumii” Dar ei uită de importanta lecție a psalmistului împărătesc, atât de des îndreptățită de istorie: „Dacă nu zidește Domnul casa, în zadar muncesc cei ce o zidesc; Dacă Domnul nu păzește cetatea, străjerul veghează în zadar Ateismul, agnosticismul, anticreștinismul, anticatolicismul, imoralismul individului și al societății, nevoia de a menține ordinea, în ciuda negărilor distructive, de a reînvia păgânismul cu toată nedreptatea și violența lui, asta este ceea ce, dragii mei prieteni, conducătorii „Action Française” își învață studenții, aceasta este ceea ce ar trebui să evite Vă întreb asta, plin de grijă tandră pentru voi Inima episcopului și părintelui este îndreptată către tine Vă cer asta în numele a tot ceea ce vă este drag, în numele credinței voastre, al virtuții voastre, al speranțelor voastre nemuritoare Bordeaux, august pe St Ludovic, regele Franței, care s-a autointitulat soldat al lui Hristos și a îndeplinit cu onoare toate îndatoririle asociate unui nume atât de glorios Pauline, Cardinalul Andrie Arhiepiscop de Bordeaux Biblioteca „Runiverse” SCRISOARE DE LA SFÂNTUL SĂ PAPA Pius al XI-lea CĂTRE CARDINALUL ANDRIER: „Am avut plăcerea de a citi răspunsul Eminenței Voastre către un grup de tineri catolici care doresc să cunoască opinia dumneavoastră despre Action Française Am găsit în acest răspuns o nouă și foarte importantă dovadă a păstoriei și a vegherii paterne a Preasfințitului Voastră, îndreptată spre folosul sufletelor care ți-au fost încredințate și, în special, al tineretului de astăzi, înconjurat din toate părțile de primejdii Eminența Voastră indică una dintre ele, în acest caz, cu atât mai semnificativă cu cât, direct sau indirect și, parcă pe nesimțite, se referă la problema credinței și moralității catolice Acest pericol poate, încetul cu încetul, să pervertize adevăratul spirit al catolicismului, să slăbească zelul și evlavia tinereții și, în cărți și discursuri, să ofenseze puritatea acesteia, coborând nivelul desăvârșirii creștine și, mai important, propovăduind adevărata lucrare catolică la care este numit toți credincioșii și mai ales tinerii: să contribuie activ la răspândirea și stabilirea Împărăției lui Isus Hristos în individ, familie și societate Prin urmare, foarte oportun, Eminența Voastră, lăsați deoparte toate întrebările pur politice, precum problema formei de guvernare Aici Biserica dă fiecăruia libertatea de a alege, dar ea nu oferă această libertate - și Eminența Voastră notează bine acest lucru - de a-i urma orbește pe conducătorii Action Française în chestiuni de credință și moralitate Eminența Voastră denunta si condamna destul de temeinic (privind articolului si nu numai primul, ci si mai nou) construirea unui nou sistem religios, moral si social, interpretand despre Dumnezeu, despre Intrupare, despre Biserica si in general despre dogme si Morala catolică în legătura lor necesară cu politica, morala subordonată logic De altfel, în aceste construcții există urme ale unui păgânism renascut, combinat cu naturalismul, pe care autorii îl trag (credem, inconștient) ca mulți dintre contemporanii lor, din învățăturile școlilor laice care ne otrăvesc tinerețea, școli pe care ei înșiși adesea ataca atât de violent Plin de neliniște la vederea unor dezastre care se apropie din toate părțile, acest tânăr atât de drag nouă, mai ales în legătură cu aceste tendințe nedorite, chiar dacă îndreptate către un scop bun, care este, fără îndoială, dragostea pentru patrie, Ne bucurăm de glasurile care sunt auzite în ultima vreme, chiar și în afara Franței, cu un avertisment și o indicație a pericolului Prin urmare, nu avem nicio îndoială că tinerii vă vor auzi glasul, glasul Episcopului și Domnului Bisericii În și prin El vor auzi glasul Tatălui tuturor credincioșilor Plini de asemenea nădejde, Din adâncul inimii noastre, Vă trimitem, tuturor clerului și poporului, binecuvântarea noastră apostolică Dat la Roma, la Sf Petru, septembrie , în al cincilea an al Pontificatului Nostru Biblioteca „Runiverse” DESPRE SKAL PETROVA *) (Câteva observații despre ideile lui D Merezhkovsky) D S Merezhkovsky vorbește despre creștinism „coborârea de pe stâncă” A coborî de pe Stâncă înseamnă, după părerea lui, a urma linia celei mai mari rezistențe „Lasă-mă să vorbesc greșit, nu corect; dar nu spun că toată lumea În general, creștinismul care coboară din Stâncă, și mai ales partea invizibilă a spectrului creștin - Treimea, Taina celor Trei - este acum linia de cea mai mare rezistență ”**) Creștinismul, stând pe Stâncă, pe Stânca aleasă de Hristos, alege și linia celei mai mari rezistențe, pentru că știe că drumul larg duce la iad Dar a coborî de pe Stâncă înseamnă a pierde o încredere fermă, de neclintit în biruința și triumful cauzei lui Hristos Ce descurajare și ce slăbiciune de spirit emană din cuvintele lui D S Merezhkovsky! „Înțeleg bine că acum sub picioarele celui care vorbește, așa cum spun, pământul se prăbușește, dacă nu stă pe acea Stâncă (Biserica), despre care se spune că „porțile iadului nu vor birui împotriva lui ” Nu stau pe El sau nu stau mereu Pentru cei care stau pe El, nu mai este o chestiune de indiferență că pământul se scufundă și lumea piere „Împărăția mea nu este din această lume”, exact cum sunt înțelese aceste cuvinte pe Stâncă Nu le înțeleg așa: nu-mi este indiferent că lumea moare Știu că nu există altă Stâncă și că cei care stau pe Ea vor fi mântuiți, dar știu și că asta *) Acest articol a fost scris de un catolic polonez și conține câteva gânduri pe care editorii nu le împărtășesc, dar misiunea revistei Put este de a se familiariza cu curentele altor confesiuni creștine Editor **) D S Merezhkovsky Secretul celor Trei, p Kim, la fel ca mine, nu poate fi salvat altfel decât printr-o lume care pier ♦) Coborând de pe Stâncă, scriitorul a căzut într-un abis de îndoială și disperare Și, privind din această prăpastie la pământ, la lume și la creștinismul stând pe Stâncă, el vede totul într-o iluminare mohorâtă, necredincioasă În primul rând, este absolut neadevărat că este indiferent celor care stau pe Stâncă că „pământul se scufundă și lumea piere” Ei nu îngăduie gândul că lumea piere, pentru că ei cred cu tărie în mântuirea ei Papa își trimite binecuvântarea urbi et orbi în întreaga lume și se roagă pentru mântuirea tuturor oamenilor, iar împreună cu el toți creștinii care stau pe Stâncă se roagă și nu doar se roagă, ci și prin acțiune încearcă să-i salveze pe cei care nu sta pe o stâncă solidă și poate fi spălat de valuri dezastruoase Dacă D S Merezhkovsky ar fi privit lumea de pe Stâncă, atunci Rusia nu i-ar fi părut moartă „Scriu în rusă, dar nu există Rusia Stau peste abisul în care a căzut Rusia Nu există Rusia și nu există nimic pentru mine Rusia este fața Orientului, îndreptată către Occidentul, fața lui este nemișcată, ca un mort, ochii sunt închiși și mulți deja se bucură că i-a ciugulit corbul D S Merezhkovsky vorbește despre viitoarea înviere a Rusiei din morți, dar Rusia este acum moartă? El însuși contrazice acest lucru, spunând că „sângele martirilor este acum vărsat în Rusia într-un mod care nu a fost vărsat din primele secole” Din mort sângele nu curge, cadavrul nu suferă Rusia sângerează și suferă și, prin urmare, trăiește Dar Rusia este vie nu numai prin aceea că suferă, ci gândește și creează Cine a văzut cum ♦) D S Merejkovski „Secretul celor Trei” Pg Biblioteca „Runivers” Oamenii de știință și scriitorii ruși lucrează și creează, mâncând pâinea amară a exilului - el nu va crede niciodată că Rusia este moartă - Rusia acum - în acești fii aleși ai ei, așa cum a trăit Polonia în fiii ei exilați și poeții lor profetici, Ei nu au ciugulesc corbii ochilor rușilor, se uită și se uită Și văd că întunericul nopții care atârnă peste ea se rărește Acum, nici în Occident nu este atât de întuneric pe cât i se pare lui D S Merezhkovsky Occidentul, pe care D S Merezhkovsky nu-l vede, se confruntă acum cu o nouă ascensiune a sentimentului religios Catolicismul crește atât în profunzime, cât și în lățime Adevărat, pe de altă parte, puterea Răului crește Iar urâciunea devine mai dezgustătoare În această conștiință a răului crescând în lume, scriitorul italian Papini este de acord cu scriitorul rus *) În cartea sa despre Hristos, un ateu recent, acum convertit, Papini exclamă: Pământul a devenit un iad luminat de soarele îngăduitor În această mlaștină infestată toate credințele se degradează și mor; o singură religie a lui Mamon triumfă Împărăția lui Satana și-a atins acum deplina dezvoltare ” Dar această conștiință a Răului triumfător în lume este ascuțită tocmai în momentele în care indiferența rușinoasă față de rău trece și lupta decisivă cu acesta se apropie Noaptea indiferenței, în care necredinciosul secol al XIX-lea a adormit, trece deja În lumina zdrobitoare a zilei care se apropie, contradicțiile dintre Rău și Bine se ascute Se apropie ziua luptei decisive a Fiilor lui Dumnezeu cu Diavolii lui Satana Dar în acest golf trebuie să mergem nu cu premoniția unei posibile morți, ci cu o credință fermă în victorie, ceea ce l-a făcut pe poetul polonez Krasinsky, în zilele cele mai întunecate pentru Polonia, într-o anticipare bucuroasă a zilei viitoare, să exclame: „Aleluia ! Puterea lui Satana, care se credea conducătorul pământului, este zdrobită aici pe pământ!” Dar, pentru a avea această credință, trebuie să stați pe Stâncă și să vă amintiți cuvintele Mântuitorului: „Îndrăzniți, eu am biruit lumea” (Evr I , ) Coborând din Stâncă, Merezhkovsky nu rupe legătura cu Biserica sa - Biserica Ortodoxă El imediat în „Secretul celor trei” o proclamă prima înaintea tuturor Bisericilor Ea este cea mai apropiată de Biserica Universală „Știu că și aici, în Occidentul întunecat, în zilele din urmă, creștinii din ascunzătoare subterane, în catacombe noi, încă se roagă: Vie Împărăția Ta! Poate nici aici nu mă vor înțelege dacă spun, parțial ca european viu, parțial ca rus care a murit de viu, că Biserica Ortodoxă Rusă este acum mai înaltă decât toate Bisericile și mai aproape decât toate de viitoarea Biserică Ecumenica Tocmai a murit ca marele martir al primelor secole de creștinism, Mitropolitul Benjamin al Sankt Petersburgului Și sângele martirilor este acum vărsat în toată Rusia în așa fel încât să nu mai fi fost vărsat din primele secole și numai pe acest sânge se va zidi Biserica Universală ♦) Acum, nu numai printre creștinii credincioși, ci și printre oamenii necredincioși, nu există nimeni care să nu simpatizeze cu marea tragedie a Bisericii Ortodoxe Ruse, care să nu se închine în fața martiriului celor mai buni păstori ai ei Dar afirmația scriitorului rus că Biserica Universală este construită numai pe sânge și că acea Biserică este mai aproape de Bcerojn, care suferă mai mult decât alții, cu greu poate, mi se pare, să găsească justificare în învățătura creștină În această declarație a lui D S Merezhkovsky, a fost afectată vechea părtinire sacrificială a conștiinței ruse Într-adevăr, chiar și intelectualitatea radicală rusă necredincioasă a chemat „în tabăra celor ce pier pentru marea lucrare a dragostei” și, respingând tot ceea ce este miraculos din Evanghelie, învierea din morți și porunca vieții veșnice, s-au închinat înaintea Mântuitorului coroana de spini, inainte de martiriul Sau pe Cruce Ea nu vedea că dacă Hristos va muri cu adevărat, atunci învățătura Lui va muri odată cu el, ea nu vedea că adevărul lui Hristos a cucerit lumea tocmai pentru că Hristos nu a murit, ci a înviat, a acceptat chinul morții, ci „prin moartea a călcat moartea” Coroana de spini nu este o dovadă a adevărului obiectiv, pentru că chinul și moartea pot fi luate drept o credință falsă, din care istoria oferă nenumărate exemple Când creștinismul a triumfat, evreii din multe țări au fost persecutați, uneori, ca, de exemplu, în Spania în timpul Inchiziției, iar existența a fost un martiriu continuu Cu toate acestea, din aceasta *) „Secretul celor Trei”, p Biblioteca „Runiverse” minciuna iudaismului, care l-a respins pe Hristos, nu a devenit neprihănită, iar adevărul creștinismului nu a devenit minciună Dintre sectele creștine, cea mai tragică și martiră este, fără îndoială, soarta albigensilor Au fost complet exterminați, toți au acceptat moartea pentru învățătura lor Totuși, această învățătură, care a fost maniheismul reînviat, nu s-a apropiat mai mult de Biserica Universală a lui Hristos, căci această învățătură, în ciuda întregului sânge vărsat pentru ea, era uitarea adevărurile de bază ale creștinismului În același timp în care în Franța catolicii îi măceleau pe hughenoți, protestanții englezi îi chinuiau și îi măceleau pe catolicii irlandezi Și dacă măsura adevărului este să luăm sângele vărsat în numele credinței cuiva, atunci este greu să decideți cine a fost mai aproape de Biserica Universală - hughenoții francezi sau catolicii irlandezi Dacă ne întoarcem acum la ortodocșii ruși biserică, deci, pornind de la ideile lui D S Merezhkovsky, ar trebui să se afirme că schismaticii, care au fost persecutați pentru constituție cu două fețe, erau mai apropiați de Biserica Ecumenica decât Ortodoxia obișnuită și triumfătoare Și chiar mai aproape, poate, ar fi fost sectanții - auto-arzătoare, pe care D S Merezhkovsky i-a portretizat atât de viu în „Petru și Alexis” Martiriul, acceptat în numele adevăratei credințe, pune fără îndoială calea triumfului ei, întărește spiritul slujitorilor săi, atrage inimi noi către credința persecutată Dar pentru triumful pe pământ, nici măcar religia adevărată nu este suficient sânge sacrificial Dacă creștinismul ar fi doar o idee, doar o doctrină, atunci pentru biruința lui ar fi suficient să-l propovăduiască lumii și prin moarte în numele său să-și consolideze adevărul Dar creștinismul nu este doar o doctrină, ci și Biserica – legătura credincioșilor dintre ei și Dumnezeu Aceasta este organizarea vieții pământești pentru cel mai înalt adevăr al cerului, iar organizarea nu mai necesită martiriu, nu moarte, ci muncă creatoare Un creștin, în cuvintele lui Lamenet, ar trebui să-și poată spune: „vom muri, dar vom trăi și mai bine, pentru că oricine moare, se triumfează pe sine, dar sarcina unui om aici pe pământ nu este personală triumf, ci victoria cauzei pe care o slujește ” Victoria creștinismului cerea de la slujitorii săi nu numai chin și moarte, ci adesea și într-un grad și mai mare de viață și creativitate Mântuitorul, mergând pe Golgota, nu a permis dinainte să-l urmeze pe cel căruia i-a predat „cheile Împărăției Cerurilor” O poveste minunată Pe Travaliul cel mai bine dezvăluie sensul religios al faptei vieții, de dragul căreia este uneori necesar să se abandoneze asceza în moarte Printre primii săi ucenici, Isus l-a ales pe cel în care începutul vieții pământești a fost puternic; L-a făcut Stânca pe care Și-a zidit Biserica „Din acel moment, Isus a început să descopere ucenicilor Săi că El trebuie să meargă la Ierusalim și să sufere mult de la bătrâni și mari preoți și cărturari și să învie a treia zi Și, amintindu-L, Petru a început să-L mustre: fii milostiv cu Tine Însuți, Doamne! Să nu vi se întâmple asta!” Iar el, întorcându-se, i-a zis lui Petru: „Du-te în spatele meu, Satana! Tu ești o ispită pentru mine, pentru că nu te gândești la ce este Dumnezeu, ci la ce este uman ” (Ot Mat Ch XII, - ) Și totuși El îl îndrumă pe Petru să-și hrănească oile, îi încredințează „cheile Împărăției Cerurilor”, căci pentru a păstori turma oamenilor, pentru a conduce oamenii, chiar dacă în numele cauzei lui Dumnezeu, trebuie să te gândești la om, trebuie să cunoști oamenii, să le înțelegi slăbiciunile Fiecare credincios, citind în Evanghelie despre tăgăduirea lui Petru în casa marelui preot, experimentează involuntar un sentiment de profundă tristețe Cum, această Piatră, pe care este zidită Biserica, s-a dovedit a fi atât de instabilă, nu a trecut prima încercare? Indiferent cum s-ar interpreta această renunțare, despre care scriitori, teologi și poeți spirituali și laici au scris atât de mult, un lucru este cert: a fost necesar Ap Petru a purtat pe umeri viitoarea Biserică Ar putea el, distrugându-se pe sine, să distrugă lucrarea încredințată lui de profesor Trebuia să se salveze încă nu-l poate urma și, de asemenea, de soarta ulterioară a Sf Petru, spus în Faptele Apostolilor Când Irod l-a întemnițat pe Petru, iar Petru a dormit între doi soldați, legat cu două lanțuri, „Un înger al Domnului s-a arătat și lumina a strălucit în închisoare Îngerul, împingându-l pe Petru în lateral, l-a trezit și i-a spus: „Ridică-te repede Și prețurile au scăzut din mâinile lui Și îngerul i-a zis: Încinge-te și îmbracă-ți pantofii A făcut asta Apoi îi spune: „Îmbrăcă-ți hainele și urmează-Mă” Petru a ieșit și l-a urmat, fără să știe că este ceea ce făcea îngerul Biblioteca „Runiverse” pozitiv și gândindu-se că vede o viziune Trecând de prima și a doua strajă, au ajuns la porțile de fier care duceau spre cetate, care de la sine le-au deschis; au ieșit și au trecut pe o stradă și deodată îngerul nu a fost cu el Atunci Petru a venit în fire și a zis: Acum văd cu adevărat că Domnul a trimis pe îngerul Său și m-a izbăvit din mâna lui Irod Căzut în mâinile lui Irod Iacov, fratele lui Joan-an, a fost martirizat de Sf Ştefan, ucis cu pietre, dar capul Apostolilor a părăsit temniţa şi s-a ascuns de Ierusalim Abia după ce și-a făcut lucrarea, Apostolul mop să fie martirizat la Roma Legenda, care nu se regaseste in Sfanta Scriptura si pe care oricine o poate crede sau nu, spune ca si aici Sf Petru a ezitat: cedându-se cererilor ucenicilor și prietenilor săi, el părăsea deja Roma de la persecutorii săi când L-a întâlnit pe Hristos pe drum, care a răspuns la întrebarea „Unde vii, Doamne?” Și apoi spune legenda, Sf Petru și-a dat seama că venise timpul să primească cununa martiriului Această legendă este foarte caracteristică imaginii în care Sf Petru Coroana martiriului a fost pentru Petru coroana care i-a încununat viața, dar viața lui nu a constat în martiriu, ci în muncă creatoare -Acest spirit practic, creativ a trăit în urmașii lui Petru – marii preoți romani Puterea Bisericii Romane nu este martiriul, deși Ea numără printre membrii ei mulți sfinți martiri Nu în coroana de spini au construit papii biserica de pe Stânca Petrova, lovind lumea cu energia și voința lor indestructibilă Urmașii lui Petru, în care spiritul său a fost întruchipat, au știut să zidească pe pământ, să găsească temelii pământești pentru cauza cerului Acest geniu pământesc practic, inerent Bisericii occidentale, a fost sursa unor constante atacuri și reproșuri la adresa ei Dostoievski, într-un non-nevis-chi aprins față de catolicism, a ajuns la afirmația că papii Romei „L-au vândut pe Hristos pentru pământ”, chiar și un catolic credincios precum Mickiewicz a constatat că Biserica Romană se lipește prea mult de pământ „Tu”, a scris el, „care ești chemat să mântuiești și să înalți pământul, tu însuți aștepți mântuirea și înălțarea de pe pământ” Papii sunt oameni, iar unii dintre ei, fără îndoială, sunt prea înfundați în treburile pământești Dar Nu este oare evident, pe de altă parte, că datorită acestui geniu al construcției pământești, Biserica Romană și-a putut păstra întotdeauna independența față de autoritățile pământești, în timp ce, lipsită de acest spirit pământesc, Biserica Răsăriteană se afla în permanență într-o subordonare sclavă? către conducătorii pământeni Și nu este evident că, în ciuda greșelilor și chiar a crimelor unor papi, în ansamblu și în general, zidirea Bisericii Romane a fost condusă de Hristos Însuși, așa cum și Petru a călăuzit pașii? „Tu ești Stânca și pe această piatră voi zidi Biserica” Hristos nu a spus „Biserica se va zidi” sau „veți zidi Biserica”, ci a spus „Eu voi zidi” Până la urmă, acest minunat de două mii de ani de istorie a Bisericii Romane, ieșit victorios din toate încercările, prăbușirile și furtunile, nu poate fi explicat nici prin geniul uman, nici printr-un accident fericit Toate tronurile au căzut, un tron al succesorilor din Perth stă indestructibil Toate valurile istorice s-au prăbușit pe Stânca Petrov Și acum, când creștinismul așteaptă o luptă decisivă cu dușmanii săi, nu este clar că coroana unui martir a Bisericii Ortodoxe nu va salva, că aici este nevoie și de un geniu organizator roman? Care Biserică este mai aproape de Universal? În ochii ortodocșilor – Ortodocși În ochii unui catolic, Biserica Romană este Biserica Universală Dar nu ar trebui să fie clar pentru fiecare creștin că pentru triumful Bisericii Universale este necesară depășirea diviziunii Bisericilor? Nu voi intra într-o analiză a disputelor teologice legate de întrebările despre reunificarea Bisericilor Mi se pare că pentru ca unirea bisericilor să aibă loc cu adevărat, disputele teologice și negocierile ierarhilor nu sunt suficiente: este necesar ca masele de credincioși din ambele Biserici să fie impregnate cu dorința și conștiința nevoie de această unitate Credincioșii, după cuvântul frumos al Sf Petru sunt pietrele vii ale clădirii Bisericii în construcție Pietrele să strige că va veni în curând ziua când Împărăția lui Hristos pe pământ nu va fi o împărăție divizată, când clopotele Bisericii Apusene și Ruse vor vesti lumii întregi că marea și bucuroasa Unitate a avut loc Iar cel ce aude va spune: „Vino” (Apocalipsa lui Ioan, cap , ) Catolic Biblioteca „Runiverse” DESPRE CATEDRALITATEA CERESTICĂ ŞI PĂMÂNTĂ Revelația despre O singură Persoană a Preasfintei Treimi este revelația despre toate Persoanelor Ei Vechiul Testament dezvăluie în primul rând unitatea lui Dumnezeu și unitatea Sa El este revelația Persoanelor Preasfintei Treimi într-o singură Divinitate Noul Testament dezvăluie Persoanele distinse, cunoscute prin Persoana centrală a revelației – Persoana a doua întrupată a Preasfintei Treimi – Dumnezeu-omul Domnului Isus Hristos „Nimeni nu-L cunoaște pe Tatăl decât Fiul și căruia Fiul vrea să-l descopere” (Matei : ) „Când va veni Mângâietorul, pe care vă voi trimite de la Tatăl, Duhul adevărului, care purcede de la Tatăl, El va mărturisi despre Mine ” (Ioan, , ) Prin distincție, proprietățile speciale ale Persoanelor sunt revelate, pentru că Năsătorul nu este Născut, iar Născutul nu este Născut La fel, proprietatea de hărțuit este proprietatea celui care a născut, și nu proprietatea celui născut Prin urmare, nașterea (a Fiului) și producerea (a Duhului) este o proprietate numai a Tatălui?*) A te naște este proprietatea Fiului, a fi scos afară (a continua) este proprietatea Duhului Sfânt Cel care a născut și Cel Născut sunt uniți prin cea mai profundă unitate interioară, căci cel desăvârșit care a născut nu poate să nască imperfectul născut, adică să nască ceva ce nu ar fi complet echivalent cu El, adică nu ar fi aceeași ființă cu El, nu ar fi consubstanțial Și acest consubstanțial, ca bază a diferenței, unește proprietatea distinsă și fiind principala, necesară a Dumnezeirii Înseși *) Prin urmare filioque este amestecarea Fiului cu Tatăl, adică modalizim, sau în orice caz conține pericolul acestuia din urmă cu toate consecințele care decurg există o Zeitate Acela prin care Tatăl este una cu Fiul, deși Îl naște pe El în diferență cu Sine, este Duhul Sfânt, adus de El asupra Fiului Căci nașterea este diferență, dar în naștere există cea mai apropiată unitate De aceea atât nașterea, cât și procrearea sunt proprietăți ale Tatălui În calitate de fiu, Fiul se naște, diferă de Tatăl (dar nu este despărțit, nu este divizat, dar asta nu va fi!) În alaiul Duhului Sfânt, Sfântul Părinte este unit cu Fiul, consubstanțial cu El (dar nu se amestecă cu El, nu se contopește cu El, dar asta nu va fi!) Crăciunul înseamnă sacrificiu Căci nașterea este acolo, unde „eu” este făcut nu de „eu”, ci de „tu” Pentru „tu” „eu” își sacrifică esența Dar a te naște înseamnă și a fi sacrificat, înseamnă a fi în „tu” tău dat din măruntaiele „Eului” Prin urmare, nașterea „Eu” este sacrificatorul de Sine, de ce „tu” născut este un sacrificiu Părintele donator va spune: deja „eu” meu va fi în tine, nu „eu”, ci „tu” O victimă născută să spună: „eu” meu nu va fi „eu”, ci va fi „tu” pentru tine Și în această distincție veșnică a nașterii și unirii învierii se află legea eternă a iubirii Această lege este și legea libertății Căci părintele naște în mod liber și se sacrifică Cel care se naște se naște liber și se sacrifică Deci este în dragoste Cel care iubește își pune tot „eu” în „tu” celui iubit Cel iubit se lepădă de sine de dragul celui iubit Iar acest dar și această jertfă este chipul viu al iubirii, al eternității unității-consubstanțialitate în învierea unității după distincție în jertfă De aceea Persoana a II-a este din timpuri imemoriale jertfă, din timpuri imemoriale moarte și Înviere Generatoare - plinătate și perfecțiune Ceea ce se naște este plinătatea și perfecțiunea Consubstanțialitatea lor este plinătatea și perfecțiunea, pentru că Duhul Sfânt este un singur Duh Biblioteca „Runivers” existența ) Și toată Sfânta Treime este - plinătate și perfecțiune Căci în ea din veșnicie se află tot ceea ce este esența iubirii, sacrificatorul, iubitul, jertfa iubită și unirea liberă dintre ele Și această plinătate a Treimii - Unul Dumnezeu în Trei Persoane - pune lângă Sine ceea ce ar trebui să fie fericit, așa cum El este fericit - o creatură cu mulți oameni Creația este creată de Dumnezeu în mod liber și singura lege a creației divine este legea iubirii abundente a lui Dumnezeu, dorind ca și în afara măruntaielor Trinității să fie la fel de fericiți precum El, măruntaiele Trinității, sunt fericiți În crearea făpturii, Domnul (Elohim) pare să spună: bucurați-vă de Noi, așa cum ne iubim unii pe alții, și pe voi înșivă în același fel Acest glas al iubirii creatoare și jertfei răsună în rugăciunea ierarhică a lui Isus Dar în afara Treimii, nu există nimic, căci Dumnezeu este omniprezent Și Treimea este inexpugnabilă, pentru că este Însuși Dumnezeu Eu nu pot fi Dumnezeu ceea ce nu este Dumnezeu Nu Dumnezeu poate deveni doar Dumnezeu După propriul merit, creatura este un Dumnezeu care se devine Și totul este determinat de aceasta: smerenia lui Dumnezeu, care, fiind totul, L-a pus lângă Sine pe Cel care nu este El; ca să zic așa, s-a apăsat de dragul lui Și scopul făpturii, care este să devină asemănător lui Dumnezeu, „Fiți desăvârșiți, așa cum Tatăl vostru din ceruri este desăvârșit” (Mato , ) Dar din moment ce Dumnezeu este un sacrificiu intratrinic, unitate, atunci asemănarea unei creaturi cu Dumnezeu se realizează numai atunci când există în ea un sacrificiu, sacrificiu și unitate Și așa cum Dumnezeu s-a smerit pentru făptură, tot așa creatura trebuie să se smerească pentru Dumnezeu Și iată calea pe care creatura, nefiind Dumnezeu, poate și trebuie să devină asemenea lui Dumnezeu: în interiorul ei multe-unitate, jertfa, iubirea și smerenia, iar în afară, în raport cu Treimea Divină, jertfa, iubirea și smerenia Dar ceea ce nu era Dumnezeu nu putea deveni El Căci libertatea făpturii este în esență diferită de libertatea lui Dumnezeu ♦) Prin urmare, erezia ariană este o blasfemie împotriva Duhului Sfânt și macedonismul este doar consecința ei Deci protestantismul, care a hulit pe Duhul Sfânt în singura Biserică Catolică, a dus inevitabil la arianism Libertatea făpturii este posibilitatea de a nu păcătui, libertatea Creatorului este imposibilitatea de a păcătui (cei care cred că imposibilitatea păcatului este o limitare a libertății și atotputerniciei gândesc absurd, căci păcatul este tocmai lipsa de libertate și slăbiciune) ) Cel născut nu poate păcătui, cel creat ar putea păcătui (trebuie mereu amintit) că, deși nașterea în interiorul Sfintei Treimi corespunde creației din afara Ei, dar nașterea și creația sunt esențial diferite: în naștere sunt consubstanțiale; în creație - asemănător, de aceea Domnul creează pe om - creatura cea mai înaltă, după chipul și asemănarea Sa, și nu în esență Prin urmare, Născutul nu poate cădea Creația poate cădea Posse pecare este caracteristica esențială a creaturii Și s-a întâmplat o mare necaz: făptura umană, așezată lângă Dumnezeu și cu fața lui Dumnezeu, s-a îndepărtat de El și i-a întors spatele Și viața ei a devenit moarte și moartea ei a devenit viață După aceea, un sacrificiu dătător de viață gratuit și vesel, după imaginea unui sacrificiu intratrinitar, a devenit imposibil pentru creatura umană Este al doilea semn al iubirii lui Dumnezeu după creație; sacrificiul-moartea vesel, strălucitor și dătător de viață în interiorul trinității este oferit în creatură și se realizează în creatură Dumnezeu Cuvântul, Unul Născut Fiu al lui Dumnezeu, Se îngroapă pe Sine în trup omenesc și îngroapă această trup împreună cu toți fiii păcătoși ai creației Și apare în făptură ceea ce din timpuri imemoriale are loc în măruntaiele Treimii Din acest moment, pentru o făptură, chiar păcătoasă, chiar căzută, chiar liberă într-o rea libertate de a păcătui, se descoperă o altă cale de mântuire și de a deveni asemenea lui Dumnezeu Căci dacă în rai Dumnezeu a fost cu omul, atunci El Însuși S-a făcut om în groapă și în mormânt Și marea tristețe a pedepsei s-a transformat într-o jertfă de mântuire În același timp, prin bărbăția-Dumnezeu a făpturii s-a dezvăluit adevăratul sens al Divinității și adevăratul sens al omului Plinătatea ființei este plinătatea omului-Dumnezeu Atat de demnit, asa a vrut Dumnezeu Așadar, persoana umană, creată după chipul Fiului, în care Tatăl S-a smerit și Duhul a fost sfânt, recreat prin jertfa Fiului, jertfit de Tatăl și înviat de Duh, își primește adevăratul sens în Dumnezeu-om, care singur este singurul om adevărat Biblioteca „Runiverse” personalitate neplăcută Căci omul ideal, adică tot-unul, totul-real, există numai în Dumnezeu-omul Erezia „monoteismului” necreștin (cap arr iudaist și mahomedan) constă la prima vedere în faptul că ei (evreii și mahomedanii) mărturisesc nu Dumnezeul Unic, ci un singur ipostază, tocmai după toate semnele pe care le pot mirosi Totuși, acesta nu este Ipostasul Tatălui, căci ce fel de Tată poate fi fără Fiul și fără Iubirea Tatălui să coboare asupra fiului - Duhul Sfânt, Duhul consubstanțialității (homousia)? „Unul” este o diminuare eretică a unității Mai degrabă, „singuratatea” („unitatea”) este o degradare eretică a unității Iar unitatea este posibilă numai în unitatea Ipostasului, în consubstanțialul lor Consubstanțial este esența Trinității Ipostatice, iar Treimea Ipostatică este imaginea consubstanțialității Este posibil să mărturisești pe Unul Dumnezeu numai mărturisindu-L în trei Persoane Prin urmare, absurditatea acuzării trinitarismului creștin de politeism este clară Pe pământ și în oameni imaginea consubstanțialității este Catedrala Catedrala se manifestă în pluralitatea umană, Catedrala este Arătată și în fiecare „eu” uman Căci fiecare „eu” uman a fost creat după chipul și asemănarea lui Dumnezeu, adică după chipul Tatălui, al Fiului și al Sfântului Duh consubstanțial Se poate și trebuie spus că „noi” unității-mulți umane este posibil pentru că fiecare „eu” uman este o imagine a „noi” divin „În ziua aceea veți ști că Eu sunt în Tatăl Meu, și voi în Mine, și Eu în voi ” (Ioan : ) „Și rog pe Tatăl, și vă va da un alt Mângâietor, să fie cu voi în veci, Duhul adevărului, pe care lumea nu-l poate primi, pentru că nu-L vede și nu-L cunoaște; dar tu Îl cunoști, căci El locuiește cu tine și va fi în tine ” (Ioan : - ) Aceste cuvinte ale discursului de despărțire al celui care vine la patima liberă a Domnului par a fi introduse în încheierea discursului — în rugăciunea ierarhică a lui Isus Hristos Această rugăciune este în același timp și rugăciunea Dumnezeului-om pentru aducerea familiei creștin în adevărata catolicitate (= ecleziastică) și dezvăluind esența catolicității Această ființă este consubstanțială, consubstanțială în imaginea măruntaielor trinității consubstanțiale „Să fie toți una; Cum Tu, Părinte, ești în Mі ѣ, iar Eu sunt în Tine, ca și ei să fie una în Noi, și să creadă lumea că Tu M-ai trimis Și slava pe care Mi-ai dat-o Tu, Eu le-am dat-o, pentru ca ei să fie una precum și Noi una Eu sunt în ei și Tu ești în mine; să fie desăvârșiți într-una singură ” (Ioan : - ) Cea mai profundă esență interioară a unității este iubirea Acest lucru este evident din compararea cuvintelor lui Hristos: „De aceea, toți vor ști că sunteți ucenicii Mei, dacă aveți dragoste unii pentru alții” (Ioan : ) cu cuvintele Sale tocmai citate: „Să fie unul în Noi, ca lumea să creadă că Tu M-ai trimis ” Că iubirea este o jertfă este evidentă din compararea cuvintelor Domnului, care vine să sufere - „acum Fiul Omului este proslăvit” (Ioan : ), cu cuvintele rugăciunii Sale ierarhale: „Și acum proslăvește-mă, Părinte, de la tine însuți cu slava pe care am avut-o Tu ai înainte de existența lumii (Ioan : ) Domnul Isus este glorificat prin jertfa Sa în Tatăl, iar membrii Consiliului sunt proslăviți prin jertfa în Fiul Pe baza a tot ceea ce s-a spus, se poate și trebuie afirmat că esența lui Dumnezeu, în măsura în care ne este revelată, este dată ca consubstanțială a Tatălui și a Fiului de către Duhul Sfânt – adică ca Consiliu Sobornost este icoana consubstanțialității divine pe pământ Și de aceea, din punct de vedere iconografic, este îngăduit să spunem: Dumnezeu este Catedrala Tatălui, a Fiului și a Sfântului Duh Cuvintele „fie ei să fie una, așa cum suntem Noi” înseamnă: „să fie Catedrala lor o icoană a consubstanțialității Noastre” sau: „fie ca ei să devină o icoană vie, purtătoare de spirit, a consubstanțialității Noastre” Căci Însuși Domnul Isus Hristos este o imagine, o icoană a Tatălui Său: „Acesta fiind strălucirea slavei și chipul ipostasului Său” (Evr : ) Iconografia și venerarea icoanelor sunt astfel înrădăcinate în izvoarele cele mai adânci ale ontologiei divino-umane *) Și aici este înrădăcinată și învățătura profundă a numelui-slavă, care a apărut din practica ascetică **) Și dacă da, atunci din moment ce cea mai înaltă perfecțiune este unitatea lui Dumnezeu *) Pe această bază, am dat experiența explicației teologice și filosofice a cinstirii icoanelor în lucrarea „Despre metafizica cinstirii icoanelor” **) Vezi lucrarea noastră „Semnificația dogmatică a Imyagloriei” Biblioteca „Runiverse” care este, prin urmare, un Sinod desăvârșit — Biserica nu poate fi decât consubstanțială după Chipul lui Dumnezeu și înrădăcinată în ea De aici mai rezultă că poziţia esenţei lui Dumnezeu este dată din a fi în Catedrală-Biserică, la fel ca adevărata cunoaştere de sine, care, la urma urmei, constă în dezvăluirea catolicităţii „Eului” propriu, este dată doar de adevărată ședere în Biserică și Catedrală: „Să ne iubim unii pe alții și cu un gând Îl mărturisim pe Tatăl, pe Fiul și pe Sfântul Duh Treimii, consubstanțiali și indivizibili Prin urmare, a spune: „Dumnezeu este Tatăl, Fiul și Duhul Sfânt consubstanțial” sau: „Dumnezeu este Sinodul Tatălui, Fiul și Duhul Sfânt” este unul și același Această latură a dogmei consubstanțialității (homo-usii) stă la baza adevăratului creștinism al Bisericii Catolice Ortodoxe Este în întregime îndreptată împotriva monarhiei, modalismului, antitrinitarismului și a oricărui fel de sectarism În ceea ce privește structura și conducerea bisericii, concluzia firească din dogma catolicității consubstanțiale și adaos la aceasta este „canonul al Sfinților Apostoli” Iată textul acestuia: „Se cuvine ca episcopii fiecărei națiuni să-l cunoască pe cel dintâi din ei și să-L recunoască ca cap și să nu facă nimic care să depășească puterea lor fără raționamentul lui: să facă fiecăruia numai ceea ce privește eparhia lui și locului care îi aparține Dar cei dintâi să nu facă nimic fără luarea în considerare a tuturor Căci așa va fi unanimitate și Dumnezeu va fi slăvit în Domnul în Duhul Sfânt, Tatăl și Fiul și Duhul Sfânt Semnificația enormă a acestei reguli în sfera practicii canonice bisericești, unde adevărata catolicitate se găsea adesea între ciocanul caesar-papismului și nicovala papo-cearhismului, a dat complet la o parte sensul ei teologic și ontologic sensul indicat Poate fi exprimat astfel: când este unanimitate, atunci Tatăl este proslăvit (El este numit ♦) Așadar, de exemplu, în interpretările lui Nikodim, Episcopul Dalmației-Istriei asupra „Regulilor (ka ” g?) ale Bisericii Ortodoxe, toată atenția interpretului este concentrată pe latura bisericească-canonică a acesteia și privind analiza cutiilor de bomboane nou în domnia lui Dumnezeu) în Duhul Sfânt (care este Duhul consubstanțialității), doborât în Numele lui Isus Hristos (care este numit Domnul în Pravilă) În unanimitate conciliară, Tatăl, Fiul și Duhul Sfânt sunt proslăviți Dar de la St Scriptura și textele liturgice arată că conceptul de „slavă” este strâns legat de conceptul de „chip” (απαυγασ;χα-£αοάχτψ Evr I ; „Sf Liniște” - γρομοαον Vecernie etc ) Pe baza acestui fapt, se poate afirma cu siguranță că în unanimitatea conciliară este imaginea unanimității lui Preev Treime Încălcarea catolicității are loc de obicei în două direcții Fie autoritatea „primului dintre episcopi” crește incompetitiv, absorbind sensul celorlalți episcopi, și apoi papismul, în care spiritul de conciliere s-a condensat în deformarea prestigiului lui fihoque (dogme ale inadmisibilității papale și philioque, prin cele mai interioare legături; aceasta ar trebui să fie atribuită și protestantismului, păcătuind cu ceea ce s-ar putea numi „papism multiplu” (cf A S Homiakov „Despre Biserică”) În efortul de a absorbi toată puterea, papismul, în virtutea logicii interne, trece în p apo-cezarism Se caracterizează printr-o tendință de a pătrunde în sfera treburilor lumești și de a folosi puterea spirituală și autoritatea spirituală în scopuri politice Acest lucru nu numai că nu reușește să realizeze biserica și sfințirea societății seculare, ci mai degrabă duce la rezultatul opus - la pierderea scopurilor bisericești și la înlocuirea lor cu scopuri seculare Din această cauză, vechea Biserică Ecumenica a condamnat ferm amestecul clerului în treburile lumești („Canoanele Sfinților Apostoli”: , , „Canoanele Sinodului IV Ecumenic”: etc ) „Episcop, sau presbiter, sau diacon, să nu accepte griji lumești Altfel, să fie dat afară din rangul sacru (a -a „Regula Sfinților Apostoli”) „Am spus că nu se cuvine ca un episcop sau un preot să intre în administrația publică, dar nu este de neratat să fii în treburile bisericești Căci atunci să fie convins să nu facă aceasta, sau să fie izgonit Căci nimeni nu poate lucra pentru doi stăpâni, după Domnul pentru Biblioteca „Runiverse” Condu-ma " (Mt , ) ( „Regula Sfinților Apostoli”) „Episcopul, sau preotul, sau diaconul, exercitând în treburile militare, π care dorește să-și păstreze o slujbă specială, adică autoritate romană și slujbă preoțească: să fie destituit din treapta sfântă Căci ai Cezarului sunt ai Cezarului, ai Dumnezeului lui Dumnezeu” (Mt : ) ( „Domnia Sfinților Apostoli) Ultimul dintre canoanele apostolice citate, parcă, anticipează excesul paio-cezarismului roman și este îndreptat direct împotriva acestuia Pontiful roman a avut un singur mijloc de a trece peste aceste interdicții: să se declare superior Consiliului Acest lucru s-a făcut prin proclamarea dogmei infailibilității papale Dar întrucât Sinodul este celebrat prin faptul că este (adică adevăratul Sinod) prin puterea și inspirația Duhului Sfânt, care, așa cum am văzut deja, este Duhul consubstanțialității conciliare în oameni, dezvăluind proprietatea că a fost inerentă Lui din timpuri imemoriale în măruntaiele Trinității, adică călcarea în picioare a catolicității, adică respingerea Persoanei Duhului Sfânt (Căci ființa personală a Duhului Sfânt constă în faptul că El este consubstanțial, pornind de la Tatăl) Această respingere a Persoanei Duhului Sfânt, existența Lui personală, desigur, nu este exprimată direct Cu toate acestea, are o expresie atât practică, cât și dogmatică Există o expresie practică a acesteia, așa cum tocmai am spus, există o luptă de catedrală în viața bisericească Expresia sa dogmatică este filioque, în care, prin amestecarea Ipostasului Tatălui și al Fiului, tocmai în raportul lor cu Duhul Sfânt, al Treilea Ipostas se dovedește a fi o proprietate (accident) a Primului și celui de-al Doilea Prin aceasta, întreaga triadolonie este deteriorată Acest lucru nu este surprinzător, căci Sfânta Treime este Catedrala pre-eternă, atotdesăvârșită a Tatălui, a Fiului și a Sfântului Duh, a cărei icoană este Biserica-Catedrala pământească Încețoșarea conștiinței în raport cu Sinodul pământesc a dus, cu o necesitate fatală, la întunecarea conștiinței în raport cu Persoanele Sinodului Ceresc Unitatea conciliarului este încălcată și de momentul extrabisericesc al uzurpării seculare din partea Cezarului, care fură drepturile episcopiei și nu diminuează moderat, dacă nu distruge complet semnificația primului dintre ele; apoi on-lktso iszare-papism, care, deși nu este însoțită de o deformare dogmatică scrisă, ci de-a lungul practicii sale uzurpatoare fără lege, este o continuă deformare și fărădelege În special, el păcătuiește împotriva „Canonului celor de Sfinți Apostoli” și a „Canonului celui de-al -lea Selmag al Sinodului Ecumenic” Ei spun următoarele: „Dacă este episcop, după ce s-a folosit de dregătorii lumești, prin ei pentru a primi puterea episcopală în Biserică: să fie detronat și excomunicat și toți cei ce comunică cu el” („Regula a Sfinților Apostoli”) „Orice alegere a episcopului, sau preotelui, sau diaconului, făcută de conducătorii lumești, să nu fie valabilă după regula care spune: dacă cineva s-a folosit de episcopul conducătorilor lumești, în vreun fel, prin ei pentru a primi puterea episcopală în Biserică, să fie depus și excomunicat, și toți cei care comunică cu el Căci cel care trebuie făcut episcop trebuie ales să fie dintre episcopi, așa cum sunt definiți sfinții părinți din Niceea în regulă, care spune: să numiți un episcop cel mai decent pentru toată lumea, acea zonă pentru episcopi: atunci măcar trei se vor aduna și îi vor lăsa pe cei absenți să participe la alegeri și să-și exprime consimțământul prin gramatică și apoi să facă numirea Aprobarea unor astfel de acțiuni în fiecare zonă este potrivită pentru metropolitanul său („Regula a Sinodului al șaptelea ecumenic”) Practica caesar-papismului nu este doar un șoc strigător pentru fundamentele de mai sus ale guvernării ecleziastice Opa a fost și este însoțită de o tendință constantă de a decapita Biserica Violența sistematică a împăraților bizantini, printre care se numără un număr impresionant de eretici și criminali, distrugerea patriarhiei de către Petru I, cu înlocuirea acesteia cu un Sinod ipocrit și fără lege (simbol al fărădelegii, procuratorul principal), lupta bolșevicilor și monarhiștilor cu patriarhia, ca și cu un simbol și centru ecleziastic pur și independent, intrarea unei persoane seculare (împărat) prin porțile regale și comuniunea sa fără lege conform rangului preot vorbește suficient Biblioteca „Runivers” despre faptul că cezar-papismul, dacă nu s-a fixat sub forma unei erezii scrise, atunci în practică a reprezentat o erezie actuală și continuă Cu toate acestea, printre cei care încalcă servilii canoanelor de mai sus, deja se vorbea despre declararea ungerii lui Cezar „al optulea sacrament” Aceasta ar fi expresia caracteristică ereziei caesar-re-papismului, care, ca și filioque, reprezintă păcatul împotriva Duhului Sfânt — Marele rău al caesar-palismului a fost disensiunea sistematică, discordia conștiinței ierarhale, cei care l-au suportat și au venit la el sub autoritatea arhipăstorilor În , preotul de la Rostov Georgy Skripitsa a înaintat Conciliului o declarație, în care boala conștiinței ierarhului era conturată în culori strălucitoare, ceea ce a facilitat ulterior fapta rele a lui Petru I „Domnilor preoți Oamenii credincioși nu sunt conduși duhovnicește: voi veți păzi biserica după obiceiul conducătorilor pământești, prin boieri, majordom, tiuni, lucrători săptămânali, căruși, și aceasta este spre folosul vostru, și nu după rangul de ierarh Este vrednic de voi să păstoriți biserica cu preoți înțelepți, și nu cu oști lumești La aceasta trebuie adăugat că în vremea noastră rolul „armatei lumești”, cu ajutorul căreia unii arhipăstori care și-au pierdut conștiința bisericească, încearcă să păstorească turma lui Hristos, este jucat de partide politice extreme Trista experiență a trecutului istoric ne spune clar că piatra de poticnire pentru reprezentanții actuali ai ierarhiei bisericești conducătoare a fost atitudinea lor față de puterea seculară Era extrem de rar să fie egal, calm și ferm, aproape niciodată nu a împlinit poruncile lui Hristos, care poruncea să predea ceea ce este al Cezarului celui al Cezarului, adică să fie doar loial Aureola de putere seculară a împăratului roman i-a orbit ochii și, oricât de groaznic ar fi, a eclipsat strălucirea blândă a ipostasului Părintelui Și, de fapt, a fost astfel încât în raport cu Regele Cerurilor, loialitatea a fost respectată și, de fapt, toată „slava, puterea, cinstea și închinarea” i-au fost date Cezarului De prea multe ori au fost uitate cuvintele Psalmistului: „Nu te bizui pe prinții și pe fiii oamenilor, în ei nu este mântuire” Și istoria empirică a bisericii pământești, început din epoca lui Constantin până în zilele noastre, reprezintă în esenţă, cu rare excepţii, un tablou al „robiei babiloniene” a ierarhiei bisericeşti Această captivitate s-a manifestat în două relații diametral opuse cu puterea seculară În Occident, arhipăstorii romani, captivați de ea, au intrat într-o luptă aprigă cu Cezarul pentru stăpânirea lui Cezar În Răsărit, ei și-au plecat rob gâtul în fața Cezarului, dându-i nu numai putere temporală, ci și spirituală, iar pentru ei înșiși ceaiuri numai pentru binecuvântările pământului și „armata lumească” care protejează aceste binecuvântări Acum, prin Providența lui Dumnezeu, falsul aureolă din jurul Cezarului a fost în cele din urmă distrus, indiferent cine ar putea fi - un „popor suveran*”, un autocrat sau un terorist de partid – un dictator Epoca noastră, care a zdrobit atâția idoli falși, a zdrobit și idolul Cezarului în toate formele lui Οτι s Este doar o tehnică de management care obligă conștiinciozitatea într-un sens atât de clar, ca orice altă tehnică general utilă, asupra căreia, desigur, este necesar să se invoce binecuvântarea lui Dumnezeu, căci se spune: „Fără Mine nu poți face nimic” Prin urmare, se recunoaște puterea reală, că este posibil și necesar să se invoce binecuvântarea lui Dumnezeu asupra ei fără contradicții interioare și fără blasfemie Dar aceasta înseamnă și că singura putere adevărată este puterea lui Dumnezeu Această putere ne poruncește ca poliunitatea umană să fie desăvârșită după chipul consubstanțialității lui Dumnezeu și, venind la Catedrală, să reprezinte adevăratul trup al lui Hristos Și aceasta nu privește deloc tehnica administrației, ale cărei forme nu îi determină în niciun caz conținutul: căci guvernele populare evlavioase sunt destul de posibile, așa cum o monarhie fără Dumnezeu nu este exclusă și invers Iar când oamenii uită acest lucru, atunci se întâmplă că, în suferință grea din cauza puterii pământești slabe sau bestiale, își amintesc de singura și adevărata putere a Sinodului Ceresc, Tatăl, Fiul și Duhul Sfânt, care stăpânesc peste inimile omenești și unindu-i împreună după Chipul Său V V Ilyin august Paris Biblioteca „Runiverse” ȚARA SFANTĂ Despre renunțare ■ Renunțarea vântoasă este o minciună Renunțând, afirmăm adevărata realitate a ceea ce considerăm rău și, astfel, întrupăm răul în existență prin propria noastră renunțare Renunțarea este întotdeauna o cale într-un plan, în două dimensiuni și nu există niciodată o transformare într-o nouă dimensiune în ea, nu există nicio profunzime în ea Pentru a găsi autenticul, o persoană trebuie să fie capabilă să nu renunțe, ci să se transforme Tot ceea ce există poate și trebuie să fie transformat Și numai prin înțelegerea posibilității transfigurării, negăm și distrugem complet răul Astfel, răul este o realitate, din moment ce îl recunoaștem ca realitate și astfel, chiar renunțând la el, îl întruchipăm ca una dintre căile posibile În realitate, răul nu este o cale, ci o stare de netransformare Și în acest sens, gradele răului pot fi diferite, la fel cum pot fi diferite gradele de transfigurare Totul la punctele de plecare este netransformat Totul este transfigurabil în limite Și nu există excepții de la asta Afirmarea excepției este afirmarea importanței egale a răului și a binelui, a lui Dumnezeu și a diavolului și egal cu adevărata lor întrupare Despre moduri Există multe căi către plinătatea ființei transfigurate Și în plinătatea ființei transfigurate, nu poate exista cale care să nu conducă Toate căile cu adevărat existente duc la Dumnezeu În sensul atomic al căii renunțării, nu există adevăruri despre ființe Ele doar se rotesc în jurul centrului și nu se deplasează spre el de-a lungul razei Adevărata realizare nu se renunță, ci doar se transformă, se ridică din grad în grad Predestinația vieții umane constă în implicarea ei pe una dintre multele căi O persoană este, parcă, „talentată” pentru această cale și „netalentată” pentru alta Și în acest sens, pentru persoana angajată, multe căi îndepărtate de el sunt în esență clare Primul pas este ghicirea organică a unei căi predeterminate Nu există libertate în alegerea lui, la fel cum nu există libertate în alegerea talentului său Dar libertate deplină în atingerea gradelor de transfigurare a drumului tău Omul este liber să-l lase în întunericul originar Și o persoană poate, prin eforturile liberului arbitru, ispravă liberă, să o transforme până la limita sfințeniei În plinătatea ființei transfigurate, toate căile sunt necesare Construirea lumii va fi realizată din toate pietrele care există în viață Dar de-a lungul timpului, în incompletitudine, există drumuri care nu se traversează niciodată, iar oamenii care merg pe ele nu se pot întâlni niciodată și nu au nevoie de această întâlnire Sunt drumuri singuratice care nu sunt legate de alte drumuri Și, în sfârșit, sunt drumuri, parcă condiționându-și reciproc ființa, necesare, în principal, prin legătura lor reciprocă, prin dăruirea și primirea reciprocă eternă Și dacă o persoană are un „talent” pentru unul dintre aceste drumuri, atunci are inevitabil o înțelegere completă, o măsură deplină a iubirii în raport cu drumul implicat în el Biblioteca „Runiverse” Drumurile conectate reciproc sunt întotdeauna drumuri ale iubirii și dăruirii Despre pământ Una dintre aceste căi, condiționată de prezența unei alte căi, este calea pământului Cei care nu cunosc pământul să sufle în adevăr Și este imposibil de măsurat dacă drumul lor este ușor sau greu Dar este necesar ca ei, nevăzând și neștiind, să binecuvânteze pământul și să nu creadă că pământul este ceva ce trebuie biruit, ceva la care trebuie renunțat La punctul de plecare, pământul este întuneric Apropiindu-se de Dumnezeu, de pământ, - Țara Sfântă, Trup la Față / În acest sens, nu este o excepție, dar ca tot ceea ce există cu adevărat, poate și trebuie transformat Dar calea care stă sub semnul pământului este întotdeauna legată de o altă cale, ea determină complet cealaltă cale opusă și este complet determinată de aceasta Aici este dăruirea veșnică și reumplerea veșnică Pe cărările pământului nu se poate urca întotdeauna, pas cu pas, pe munte În căile pământului, minutele căderii par ultimele minute, iar la momentul jertfei, se pare că aceste sacrificii nu pot fi justificate Pe cărările pământului nu există un zbor lin, dar de multe ori are loc o cădere în prăpastie, din care trebuie apoi să ieși, pentru că nu se dau aripi pe aceste cărări Aici este foarte greu să fii văzut, pentru că totul este dat pe altă cale, și totul iese dintr-o altă cale, și nu se poate măsura niciodată prin aceasta cât de mult trebuie să dăruiești și cât de mult se poate primi Este multă muncă și sudoare pe căile pământului Și osteneala, și apoi, Și orbirea și mila - pământul este sfânt Despre grade De la întuneric până la transfigurare, există multe grade pe fiecare cale Când o sămânță răsare din adâncurile pământului, pământul netransformat își poartă jertfa netransformată Orbii dau naștere unei vieți oarbe și o oferă orbului ca jertfă Calea intestinelor pământului care dă naștere și calea semințelor vegetative - două adiacente puf căi reciproc inevitabile și opuse Dar asta se află în limitele netransformării Pe alte căi se pot urmări gradele de transfigurare Pe o cale umană separată, de exemplu, o persoană se percepe inițial pe sine ca un fel de unitate organică Omul se afirmă ca ființă, dar nu ca ființă transfigurată Următorul pas va fi percepția de sine ca un fel de unitate psihică În raport cu starea inițială, acesta este deja un grad de transformare Dar în raport cu ceea ce urmează, întunericul spiritual nu a fost depășit aici, trebuie să căutăm un sentiment spiritual de sine, reîncarnarea cuiva în următorul grad de transfigurare Un alt exemplu poate fi găsit în unitatea celor mulți Gradul originar, neluminat prin transfigurare, este unitatea în cantitate, combinația mecanică a colectivului Pot exista astfel de afirmații: „Mergem la vânătoare împreună, pentru că doar zece mâini, și nu una și două mâini, sunt capabile să învingă puterea unei fiare sălbatice ” Și aici nu contează chipul individual al celui care merge, pentru că contează doar numărul mâinilor, indiferent cui aparțin Într-o anumită măsură, colectivul care se realizează acum în Rusia, esența de bază a bolșevismului, este și un calcul al cantității - nu Ivan, Petru, Sidor și așa mai departe ci unu, doi, trei, o sută , o mie !!! Nu o fuziune organică a căilor libere, ci o combinație mecanică a acestora În căile transformării, Ivan, Petru, Sidor încep să existe ca voințe organice și libere îmbinate Aici „liberul arbitru nu al tuturor oamenilor” Aici este o democrație implementată armonios Cantitatea nu se combină mecanic, ci devine un singur organism întreg, un popor, având propriul său chip unic și incluzând persoane individuale separate Aceasta nu este o mână de nisip colectiv, ci o unitate puternică a tuturor părților unui bloc de piatră În limită, transfigurat^ în plinătate Biblioteca „Runiverse” acolo, „unde sunt doi sau trei în Numele Meu acolo, iar Eu sunt în mijlocul lor” Cu alte cuvinte, două sau trei nu se adună ca unități mecanice separate ale colectivului Doi sau trei nu se unesc, ca o unitate organică a unui popor care își face propria voință Iar atunci când sunt combinate, topite, nu rămân egale cu ei înșiși, ci din faptul adunării, fuziunii, dobândesc altceva care nu este conținut în ele, ceva esențial mai mare decât ei, care le transformă și le redefinește În aceste rânduri se pot căuta multe căi Iată căile națiunii, căile democrației, căile socialismului Aceste trei cuvinte definesc un grad mare și autentic de transformare a întunericului original al colectivului Ele sunt posibile numai cu atingerea unei perfecțiuni semnificative Dar, bineînțeles, nu sunt sfârșitul, nu sunt biruința finală, nu transformarea finală, nici sfințenia, nici plinătatea realității ultime, nici momentul contopirii cu Dumnezeu Și în acest sens, mișcarea este concepută ca infinit de lungă și greu de determinat în intervalul de timp al vieții noastre Aici este important doar să afirmăm adevărata realitate, adevărata esență a acestor căi Cine are un „talent” pentru ei trebuie și are dreptul să-i urmeze, pentru că în limită duc la ultima plinătate a Divinului De la piatră la duh, ■—totul este şi totul este inevitabil în ultima plenitudine Despre maternitate Pământul orb a purtat în măruntaiele lui o sămânță oarbă Nu ea și-a ales soarta și nu prin sămânța ei și-a ales măruntaiele pământului pentru ea însăși, ci așa a fost desemnat de ei Și dându-și roadele lumii, pământul a oferit un jertf orb ales, nu prin propria sa voință Următorul grad de transformare a acestei căi este maternitatea care s-a recunoscut O parte din sine devine o viață diferită și rămâne vital îmbinată cu viața inițială În maternitate există o existență întruchipată în sine și în altul, în altul, separat de sine Mama, rămânând în fiul ei, îl dă tuturor înainte ' coarnele pământești, toate câmpurile pământești, toate suferințele și ispitele Mama nu mai este liberă în soarta fiului ei și, în același timp, este indisolubil legată în toate căile sale de el În maternitate există sentimentul suprem al morții, pentru că nu există puterea de a interveni în calea unui fiu Maternitatea este cea mai mare iubire, pentru că de departe și fără posibilitatea de a schimba ceva, este atrasă de calea filială și, parcă, conviețuiește în despărțirea ei de această cale filială Maternitatea nu are aripi pentru că nu poate decide Împărtășește doar decizia altcuiva Ea suferă de suferința altcuiva, aleasă de bună voie, și pentru ea această suferință nu este aleasă de bunăvoie, ci doar inevitabil acceptată Maternitatea nu este de vină, ci responsabilă Și în același timp, nici în responsabilitate, nu își poate alege propriile decizii Calea maternă în gradele de transformare poate sta uneori nemăsurat mai jos decât calea filială, dar nici asta nu-l scutește de responsabilitatea și durerea pentru un grad mai transformat Aici totul nu se alege prin voință, ci este inevitabil până la capăt Aici în moarte nu există conștiința biruirii, în suferință nu există simțul realizării, aici pământul tace, iar animalele urlă, iar oamenii ies din chin dintr-o milă nesfârșită Dar nimic, nimic nu poate fi schimbat Pentru că nu poți să conduci și să te retragi, ci doar să însoțești Despre fii Însoțește, - la altul Calea pământească, calea maternă este asociată cu existența unui fiu O mamă are nevoie de un fiu Pentru întruchiparea maternității, întruchiparea fiului Este important să știm dacă există atât o necesitate inversă, cât și o relație inversă Sau o sămânță a ieșit din măruntaiele pământului, pământul și-a adus roadele lumii, - și mai departe, - cărările nu se vor întâlni Sau, într-un grad diferit, mama și-a dat fiul pe toate căile vieții și fiul nu se va mai întoarce la ea Biblioteca „Runiverse” Și mai exact, este necesar și inevitabil ca un fiu să fie însoțit de o mamă Toți oamenii sunt fii Dar există fii care nu participă la fii Aceștia sunt cei a căror cale este marcată diferit, care au aripi ale altor căi Multe fructe ale pământului sunt folosite ca hrană pentru păsări și animale și nu toate se transformă din nou ca sămânța în măruntaiele pământului Dar există oameni implicați în fii Aceștia sunt cei care cunosc și au nevoie de urmărirea veșnică a mamelor lor, incapabili de a ajuta și neputincioși să schimbe ceva La fii participă cei care, chiar fiind lideri, rămân mereu conduși, cei care nu merg singuri, ci îi simt mereu pe cei care îi urmează și sunt conduși de ei Acestea sunt acelea în fața cărora nu există un drum tăiat în față, ci un desiș de pădure acoperit de vegetație Și în sfârșit, - principalul lucru - cei care sunt implicați în fii, merg învingători într-o luptă ușoară, dar pot câștiga doar sacrificându-se Fructele victoriei nu sunt pentru ei Fiiul determină isprava lor, ca sacrificiu, ca protecție de către sine - cu propriul sânge și chin - a celor care stau în spatele lor Și aici este clar că cea mai mare creștere a gradelor de transfigurare a lor nu exclude, ci dimpotrivă, predetermina minutele de neputință, minutele de urlet de animale, minutele așa, când cad la pământ și nu pot face nimic, și vreau doar pe cineva, de asemenea, o mână care nu a putut schimba nimic, să-i atinse, astfel încât atingându-și mama să-și dea seama că nu sunt complet singuri, că fără să schimbe nimic, legătura lor cu intestinele dă un răgaz, îi umple de noi forţe Vom schimba calea fiiului, este calea unui sacrificiu liber ales Dar este fezabil doar în prezența unei mame, în neputința ei acoperind puterea fiului ei Aici este important doar de știut că în gradul lor s-ar putea să nu fie echivalente Fiul poate fi în gradele limitative ale transfigurarii, în apropierea sfințeniei Și mama poate fi în acest moment doar măruntaiele întunecate ale pământului Și în ciuda acestui fapt, întâlnirea lor este inevitabilă soție și necesar pentru amândoi Atingând măruntaiele întunecate ale pământului, fiul primește pentru el dreptul la isprava și puterea sa Nicio „pânză oblică în umeri” nu poate părea unei mame ca ceva ce nu poate acoperi cu ea însăși Maica Domnului Nu știu dacă cineva ar putea înțelege sfințenia pământului și sfințenia drumului mamei, dacă nu am avea-o înaintea ochilor noștri în transformarea sa completă Schimbarea la față și îndumnezeirea pământului, a cărnii, a mamei - aceasta este Maica Domnului Calea Maicii Domnului nu este Golgota Nici măcar nu se putea ruga să fie cruțată de paharul amar al căii ei Ea nu putea să-l accepte decât cu dragoste, milă, inevitabilitate, soartă Aceasta nu este suferința liberă a morții pe cruce, ci o sabie cu două tăișuri predeterminată și inevitabilă care trece prin inimă Fiul lui Hristos este, în același timp, fiul nu numai a lui Dumnezeu, ci și a Maicii Domnului Fiiul transfigurat până la ultima plinătate Și în această ființă, în această ispravă de sacrificiu, nu a fost nicio modalitate de a cruța mama; protejează-l de sabia cu două tăișuri din inimă Maica Domnului, Trup Transfigurat, Țara Sfântă II este ocrotită, este îndumnezeită și este răscumpărată de suferințele Fiului Pentru a o răscumpăra, și toți sunt în ea, el a venit pe lume Calea fiiului este calea sacrificiului pentru mamă Și această cale este împreună, există o potecă care străpunge inima mamei cu o sabie cu două tăișuri Pământul este sfânt prin starea lui la cruce Pământul a fost răscumpărat de sabia care l-a străpuns Dar pământul nu este pe cruce Pământul nu își alege propriul drum prin voia sa, ci prin voința Fiului, este atras de sacrificii și merge pe propriul său drum Dar toate acestea se află în ultimele culmi ale transfigurării Uman În realizarea principiului matern în afara limitelor căilor individuale umane, dar în dezvăluirea istorică generală și calea întregii omeniri, există aceeași străduință spre ultimele limite ale transformării, spre plinătatea ființei Biblioteca „Runiverse” Omenirea este în esență o sinovia și calea omului este calea filialului La limită, omenirii transfigurate i se opune Țara Sfântă, mama ei originară, atrasă de calea ei de cruce și de Golgota sa transfiguratoare viitoare Iar la limită, Golgota umană nesfârșită este cuprinsă în afirmarea veșnică a sinelui ca Dumnezeu-bărbăție Acesta este ultimul grad al transformării căii umane, până când se îmbină cu plenitudinea Dar în orice moment dat, întruparea în Dumnezeu-bărbăție nu este ultima, întotdeauna numai în devenire Fiiul omenirii este însoțit de principiul matern al pământului Pământul, parcă, adoptă ipostaza divină a fiului Și el percepe Golgota omenirii, definită de ipostaza divină a omenirii lui Dumnezeu, ca o sabie cu două tăișuri, a cărei inevitabilitate nu poate fi evitată Cu toată realitatea conceptului de „umanitate”, acesta este cu adevărat de nerecunoscut Cu toată realitatea conceptului de pământ, acesta nu este, de asemenea, dat înțelegerii fizice Prin urmare, în domeniul realităților înțelese, trebuie să vorbim despre indivizi care întruchipează parțial fie calea filială a umanității, fie calea maternă a Țării Sfinte Și numai așa se pot cunoaște aceste două principii Calea ființei umane, calea sacrificiului liber ales și a morții răscumpărătoare, recunoscută drept moarte, ca ultimă limită, este soarta multora, cei care sunt adevărați reprezentanți ai umanității Și în același mod, în moduri umane separate, se afișează fața pământului sfânt, neputincioasă să schimbe și să evite orice, dar acceptând o sabie cu două tăișuri Pe aceste căi, oamenii nu caută și aleg liber o victimă, dar sacrificiul altcuiva vine inevitabil, nu suferă, ci co-suferă, nu luptă, ci îi uşurează pe cei care se zbat, nu înving, ci geme de dificultatea victoriei Această cale nu este înaripată Această cale nu pare să ducă nicăieri, pentru că este transformată doar de transformarea altcuiva Dar în construcția generală a lumii este la fel de sfântă și de inevitabil ca și calea filială, pentru că calea filială ar fi insuportabilă dacă la Golgota maternitatea nu ar rezista dacă nu ar fi conștiința că Golgota este percepută de maternitate ca o sabie care străpunge sufletul Și se poate susține că în orice moment și în orice grad de transformare, oamenii din calea maternă îi recunosc pe cei care sunt pe cărările fiilor Si inapoi Nici timpul, nici locul, nici gradul de severitate, nici semnificația sa interioară nu pot interfera cu recunoașterea instantanee Viitorul este determinat de un singur lucru - dacă este necesar acum, aici, la acest strigăt, să ne grăbim la fiul dat al acestei mame sau, mai corect, dacă ea este cu adevărat și inevitabil atrasă acum pe calea înconjurătoare a acestei mame fiul În temporar În revelația istorică a bărbăției-Dumnezeu, în abordarea stării în care toți vor fi una, există epoci care stau sub semne diferite, parcă dedicate exclusiv unuia dintre principiile care alcătuiesc un singur chip uman Adesea, în alternanța semnificației lor opuse, par să se neagă reciproc Iar adevărurile găsite pe alte căi sunt apoi declarate false Iată iarăși afirmarea realității răului prin negarea adevărului uneia dintre căile către transformarea umană Epocile care luptă pentru afirmarea principiilor umane în umanitatea divină care se transfigura treptat renunță adesea blasfemiator la epocile anterioare când gândirea umană se străduia să-și înțeleagă participarea la Dumnezeu Iar epocile care aspiră la Dumnezeu par să renunțe la focul naturii lor umane și să-l trădeze Trebuie să ai dragoste pentru a vedea, în limita transfigurării, sfințenia ambelor naturi Și poate că omenirea în cursul și ascensiunea ei ar fi împrăștiată, zdrobită în părți, ar renunța pentru totdeauna la ziua de ieri și, prin urmare, s-ar trăda răul, nu ar putea avea o singură față și o singură cale - dacă, cu toate chinurile acestor încercări de a renunța , trada, ra zdro- Biblioteca „Runiverse” a lupta și a se prăbuși, dacă, cu dăruirea atot-temporală a sinelui morții libere, Mama nu ar fi venit la neamul omenesc Pământul nu va renunța la umanitate și nu-și va trăda maternitatea Pământul va uni chinurile împrăștiate de Timp Pământul va justifica atât minutele de căutare a căilor sale umane, cât și minutele în care spiritul uman se apropie de fuzionarea cu Dumnezeu Pentru că chiar și momentul celei mai mari fapte sună în spiritul mamei ca un strigăt: „Dumnezeule, Dumnezeul meu, degeaba m-ai părăsit?” Patria și oamenii Patrie - naștere - Mamă - pământ natal Poporul - născut, - Fiul Pentru caste, mamă, a tuturor pământurilor, însuși Pământul, a tuturor mamelor, mama noastră, Rusia Și calea fiilor poporului rus în relație cu ea Este necesar doar să înțelegem că fiecare persoană poate fi mai implicată cu poporul rus sau mai implicată cu Rusia prin rădăcinile sale Poporul rus și-a ales liber moartea filială și a urcat pe Golgota Este posibil ca o persoană să urce pe Golgota împreună cu el și, împreună cu el, să-și aleagă în mod liber crucea Calea maternă a Rusiei, țara, pământul, făina nu este liber aleasă, ci tolerată Și împreună cu ea este posibil ca anumite persoane să împartă sabia crucii Calvarului, străpungând inima Chinul matern al Rusiei, calea transformării sale Și în ea, așa cum spune, se afirmă ca o cale primordial maternă, o cale maternă prin excelență Dintre lume, Rusia este cel mai important pământ, Țara Sfântă, mamă, lotul Maicii Domnului Popoarelor li se oferă căi diferite Rusiei, pe de altă parte, i s-a dat o cale maternă și în aceasta este imposibil să nu vedem scopul final al serviciului ei Rusia însoțește lumea suferă Rusia nu o ia de bunăvoie și renunță și își ia din nou crucea, dar prin puterea maternității ei este atrasă după lume, după poporul ei, străpunsă de sabia crucii chinul omenirii ȘI prin puterea maternității ei îi poate acoperi pe cei puternici Și împreună cu asta, lumea, oamenii, nu pot cruța mama Datorită De secole se cunosc adevăratul nume al Rusiei și adevăratul nume al poporului ei Din punct de vedere istoric, alte epoci alternează Pot fi epoci sub semnul maternității Sau epoci care stau sub semnul fiiului Și în fii – pe calea nu a lui Yudin, ci a poporului – există întotdeauna Dumnezeu-bărbăție întrupată Cu alte cuvinte, poporul rus conciliar-unit, în limitele sale, poate fi transformat într-o adevărată bărbăție dumnezeiască Dar epocile sunt mai departe împărțite Uneori, oamenii, cu toată patima și chinul lor, își trimit copiii la moarte și distrugere, la închisori și spânzurătoare, pentru a stabili și a dezvălui plinătatea feței lor omenești Îndrăzneala principiului uman se definește de la sine înțeles Dreptatea umană vorbește despre egalitatea umană și luptă până la moarte împotriva sclaviei Maternitatea, Patria, Rusia însoțește calea umană a poporului său, o binecuvântează și stă la cruce Și această cale omenească în limitele celor transfigurați este sfântă, nu o tăgăduim, nu o putem ocoli, ca una dintre părțile transfiguratei Dumnezeu-bărbăție Iar dacă, în alternarea epocilor, o astfel de generație este urmată de alta, negând-o și alegând chinurile spiritului, purificarea lumii prin adâncire personală, atunci în lepădare, oamenii se despart, își pierd calea unică , afirmă haosul, răul, lipsa de integritate În sine, fiecare cale cu adevărat existentă duce la plinătatea Divinului Și, prin urmare, singura întrebare aici este în ce fel această generație este „talentată” Dar sinteza tuturor căilor, integritatea diferitelor părți ale poporului, strângerea tuturor ispravurilor într-o singură ispravă națională dă maternitate Patria care a dat naștere, Țara Sfântă, Rusia - obișnuia să fie atrasă de calea filială a poporului său, când pretindea Biblioteca „Runiverse” libertatea lor umană Ea este atrasă și acum de el, când, renunțând la lupta omenească, renunțând la lupta pentru dreptul lor uman, egalitatea și pâinea, oamenii încep să întruchipeze ipostaza divină inerentă cu făina În calea mamei, căile oamenilor vor intra în contact Cu un singur chin matern, cele două ipostaze ale poporului se vor contopi într-o singură față Și, în același timp, numai prin jertfa poporului poate fi răscumpărată o mamă La aceasta este necesar doar să adăugăm că în procesul istoric al epocii, negarea reciprocă, desigur, nu sunt singurele Există încă epoci de completitudine a sintezei În cele din urmă, numai ei determină gradul de întrupare a bărbăției-Dumnezeu Și acest grad de întruchipare pentru fiecare moment istoric este determinat o combinație a tuturor realizărilor creative din domeniul uman, cu plenitudinea adevărului divin imobil Într-adevăr, nu poate fi altfel, pentru că în Dumnezeu-bărbăție elementul Divin este imobil, iar în apropierea lui are loc doar revelația lui Elementul uman este mereu creator, în elementul uman nu există o plenitudine dată în prealabil, iar transformarea lui trece prin crearea de noi valori Așa este și în Biserică: Biserica trebuie să combine întotdeauna într-un singur Dumnezeu-bărbăție catolică plinătatea adevărului divin imobil cu principiul fluid și etern creat al umanității E Skobtsova Biblioteca „Runiverse” DESPRE DUHUL TIMPULUI ŞI ÎNŢELEGEREA EL (Cu privire la ultimele articole ale lui N A Berdyaev) Diferite cadouri sunt oferite diferitelor persoane Așadar, aparent, lui N A Berdyaev i s-a dat o aspirație iscoditoare în profunzimile mișcării istorice, căutarea sensului și cântecul acestei mișcări și, uneori, pătrunderea și recuperarea completă a ghicirii fundamentale pozitive - sensul religios al evenimentelor istorice în curs și puncte de cotitură În minunata sa schiță Noul Ev Mediu ( ) rí A Berdyaev, cu o putere uimitoare și o mare persuasivitate și strălucire, încearcă să dezvăluie maturizarea unei noi viziuni asupra lumii, o nouă atitudine față de viață, un nou sentiment, îmbrățișând multe și multe, tot ce se află în spatele evenimentelor vieții de zi cu zi și de stat În spatele luptei politice și culturale, în spatele căutărilor și realizărilor, se află niște ultime mărimi, niște forțe de bază, de altă lume, forțe nu ale noastre, relativ la o scară umană analogă, ci tocmai ceva de bază și de ultim, care determină cursul și direcția a intregii miscari Acea lume, mai profundă și deci mai reală, nu este complet desprinsă de această lume a noastră, ci intră în ea, o direcționează în mare măsură, o determină, fără a priva o persoană de libertatea sa Conștientizarea măreției și misterului a ceea ce se întâmplă, semnificația chiar și a lucrurilor mondene și, în același timp, conștientizarea responsabilității care ne dăruiește soarta, este o dovadă a marii profunzimi, a maturității mari, a naturii mari „metafizice” a multor curente ale erei noastre, zdruncinate în adâncuri de marele război și de războaiele mondiale efecte, comparativ cu epoca materialistă mai miope a precedentei, dusă de idolul numai exterioară, numai presupoziție materială sau direcționată materialist Dumnezeu și diavolul devin, parcă, mai palpabili, se simt pașii lui Dumnezeu în istorie Gândul lui Berdyaev ajunge la o tensiune ridicată, limba lui o mare ascensiune și putere Ne putem pune, desigur, întrebarea: nu idealizează el noul „spirit al vremurilor”, generalizează prea mult, nu se transferă în întreaga lume, în întreaga epocă istorică acea experiență cumpărată cu dureri grele? , acea ruptură spirituală pe care mulți au trăit-o și o trăiesc din rusă? Dar, în orice caz, această încercare de a caracteriza „noua” epocă emergentă este interesantă și semnificativă Și este surprinzător că o persoană care așa vede, așa simte semnificația acestor tendințe ale erei noastre, îi dă deoparte și necondiționat pe mulți dintre cei, și anume din mediul rusesc, care sunt capturați de aceste vânturi de renaștere spirituală interioară Și devine ciudat că un gânditor, aparent atât de perspicace când se referă la procesul general, devine unilateral, orb când se referă la anumiți oameni, fenomene specifice El vede ideea inspiratoare în general, luată în mod abstract impersonal mt proces, dar nu vede focul spiritual arzând în oameni individuali, concreti, mai mult, captivând cercuri largi ale propriilor compatrioți N A Berdyaev a exprimat în repetate rânduri ideea că unul dintre minusurile trecutului rus, în comparație cu istoria Occidentului, a fost absența în Rusia a institutului cavaleresc cu idealismul său sublim Cavalerismul în esența sa este întruchiparea ideii de onoare, în contrast cu ideea de datorie simplă Onoarea nu ia în considerare, se dăruiește complet, neîmpărțit, face ceea ce i se cuvine, nu se limitează Biblioteca „Runiverse” doar ceea ce datoria externă a statului cere, dar dă mai mult Cavalerii trebuiau să fie nu numai vasali credincioși ai stăpânului lor în protejarea celor pe care nimeni nu-i apăra – văduve și orfani statul întreg și constrângerea statului – acum N A Berdyaev închide ochii la asta și dă o parte și nu vrea să-i vadă pe cei care sunt cuprinsi de acest spirit al unui nou serviciu cavaleresc fără limite Nu-i vreau pe acești oameni, nu vreau să idealizez unilateral mișcarea națională rusă: este mult în ea, mult uman, și pentru fiecare reproș dur care nu îl neagă în esență și provine din dragoste, mișcarea națională rusă ar trebui să fie profund recunoscătoare acuzatorului dur Dar N A Berdyaev pur și simplu nu-l înțelege, nu înțelege puterea care îl inspiră Mai mult, N A Berdyaev găsește termenul pe care îl aplică tuturor reprezentanților mișcării naționale ruse - „monarhiști de dreapta” și îi stigmatizează ca atare, ca pe motive religioase Există două erori fundamentale inacceptabile aici Este imposibil să-i caracterizați pe reprezentanții mișcării naționale ruse în însăși esența lor doar cu cuvintele: „monarhiști de dreapta” Sunt monarhiști și sunt într-o mare măsură „Drept”, dar pentru mulți dintre ei nu acesta este lucrul definitiv, ultimul, fundamental, din care decurge totul – nu sunt doar monarhiști și Drepturi Factorul decisiv este suflarea unui nou spirit - spiritul de realizare, iar acest lucru este ignorat de N A Berdyaev În plus, N A Berdyaev vede principalul pericol al „mișcării de dreapta” prin faptul că neglijează ierarhia valorilor atât de la țar, cât și de la patrie, de la principiul național și monarhic, este gata să-și facă un idol Presupunând existența deplină a unui asemenea pericol, trebuie să spun că ignorarea ierarhiei valorilor și a face un idol pentru sine nu este o proprietate care aparține exclusiv „monarhiștilor de dreapta”, ci o trăsătură, din păcate, o trăsătură umană universală, nu mai puțin caracteristică atât stângii, cât și dreptului și mediului lui, și revoluționarilor și liberalilor, și tuturor oamenilor în general, deoarece ei absolutizează valori pământești trecătoare care necesită sfințire de la un principiu superior „Drepturile” și „monarhiștii” pot și ar trebui să fie recunoscători dacă sudul indică pericolul confuziei valorilor absolute cu valorile relative, dar este greșit să subliniem că această confuzie de valori, aceasta a face un idol pentru sine este o trăsătură deosebit de caracteristică „dreaptei” și „monarhiștilor” Sunt democrații și republicanii în siguranță să-și facă un idol? N A Berdyaev este în mod clar nedrept Resimte la unii dreptaci absolutizarea umanului si a pamantului, subordonarea moralului si religiosului fata de politic, ceea ce (nu numai ca este caracteristic dreptei) si construieste din aceasta generalizari insuficient fundamentate, dure: „Violența , la care sunt predispuse partidele monarhice de dreapta, pedeapsa cu moartea, închisoarea, reformularea atât credincioșilor, cât și dizidenților, este de natură normativă, este ridicată la legea vieții ”(Way, nr , , p ISO ) Mai mult decât atât, el este gata să-i pună pe monarhiști și pe dreptaci în esență aproape la același nivel cu bolșevicii (ei, după părerea lui, „de obicei iubesc violența mai mult în numele înțelegerii lor despre bine și au o atitudine mai ușoară în privința renunțării” sânge și uciderea unei persoane decât majoritatea celorlalte direcții, cu excepția comuniștilor” – „Drumul” nr ) Aceste generalizări dau impresia de prejudecăți sau de antipatie personală sau pur și simplu de partizanat Apartenența la partid nu este în sine ceva absolut negativ, dar apartenența la partid este greșită și nepotrivită, chiar dacă este ascunsă, predicată din punct de vedere religios, ceea ce unii „de dreapta” poate face, dar ceea ce N A Berdyaev, fără îndoială, face N A Berdyaev arată, ca să spunem așa, o partizanitate negativă și, prin urmare, o lipsă de toleranță și de înțelegere atentă a unei noi vieți spirituale - un impuls de realizare, național și religios, înrădăcinat religios și sfințit (căci religia este cea mai înaltă - Dumnezeu este mai înalt decât patria-mamă! - iar ea, religie, ar trebui să sfințească și să înnobileze pe cei care slujesc patria-mamă), care a îmbrățișat numeroși ruși, în special mulți dintre Biblioteca „Runiverse” tineretul nostru El însuși construiește mori de vânt groaznice, transformând aberațiile dispoziției „corecte” (poate destul de numeroase) într-o regulă generală că mulți și mulți dintre cei pe care el îi numește drepti au dreptate și naționaliștii doar în al doilea rând, pentru că recunosc tocmai ierarhia valorilor, adică l-au pus pe Dumnezeu mai sus și pe idealurile lor politice de dreapta și chiar pe patria lor Dar ei nu văd contradicția în esență dintre credința în Dumnezeu și slujirea patriei: cel de jos, pământesc, adică Patria, trebuie sfințit de cel mai înalt, absolut - slujirea lui Dumnezeu Mai mult, credința în Dumnezeu cere o ispravă de iubire: „cum poți iubi un Dumnezeu pe care nu L-ai văzut, dacă nu-l iubești pe fratele pe care îl vei vedea” „Prin aceasta vor cunoaște că sunteți ucenicii Mei, dacă veți avea dragoste unii pentru alții ” N A Berdyaev, atacând cu egală intensitate și pasiune nu numai cartea lui I A Ilyin, ci și imaginea însăși spirituală a lui I A Ilyin, atacând dreptul fără nicio rezervă în general, încalcă pur și simplu porunca iubirii, pentru că nu condamnă aberația pareri, dar judeca personalitatile umane si uita cuvantul de avertizare - despre cel care ii spune fratelui sau: "nebun!" Un profet trebuie să aibă dragoste Unul dintre cei mai profundi și mai mari în spiritul poporului rus, A S Homiakov, a avut și el o asemenea dragoste, motiv pentru care a putut, pornind din această iubire profetică luminată, să pedepsească cu severitate și chiar fără milă viciile patriei sale N A Berdyaev, un scriitor profund încălzit de spiritul libertății creștine, un gânditor creștin profund, el însuși una dintre valorile esențiale ale literaturii noastre filosofice moderne, de la care așteptăm mult mai multe roade valoroase ale operei sale, uită totuși una lucru, și în același timp principalul și cel mai important: numai ochii iubirii, care pătrunde adânc, dezvăluie adevărata esență spirituală a oamenilor și a fenomenelor Nikolai Arseniev Biblioteca „Runiverse” În „Jurnalul unui filozof”, care a apărut în al patrulea număr al „Calea”, N A Berdyaev exprimă opinia că în prezent mulți și-au pierdut capacitatea de a se raporta obiectiv la monarhie ; este amintită ca un paradis pierdut Idealizarea unei monarhii prăbușite pare ciudată De parcă cruda lecție a istoriei nu ar fi înțeleasă, iar opinia publică rusă este mângâiată de amintiri dulci din vremurile bune, în loc să înțeleagă că istoria este făcută în timp și, prin urmare, nu se întoarce Parcă numeroasele lipsuri ale monarhiei au fost uitate Desigur, aceste neajunsuri sunt nesemnificative în comparație cu ororile comunismului, dar oricât de nesemnificative ar fi, nu trebuie să închidem ochii la ele Ei trebuie mustrati cu curaj Monarhia nu poate fi suportată ca un rău mai mic Trebuie să înțelegeți lecția istoriei și să căutați neobosit cea mai perfectă formă de realizare a societății umane Dar a murit monarhia în sfârșit și este adevărat că monarhiștii, dorind să o cheme înapoi la viață, dezvăluie o neînțelegere a istoriei și o incapacitate de a crea? Cu greu cineva ar susține că monarhia rusă era perfectă; deficiențele sale pot și trebuie denunțate; dar nu criticând monarhia rusă se decide chestiunea valorii ideii monarhice în sine: până la urmă, dacă ideea a fost implementată prost, aceasta nu înseamnă că ideea în sine este rea Chiar dacă ideea de monarhie s-ar duce impecabil, ea nu ar putea aduce un bine absolut pe pământ; ca orice idee, este rodul creativității umane, prin urmare nu poate pretinde gradul de valoare absolută Pentru a determina valoarea unei idei, trebuie să o scoatem din timp, din infinitul rău al morții neîncetate Poate de aceea a fost marcat acum „corecția” opiniei publice ruse, că valoarea religioasă a ideii monarhice, eliberată de învelișul ei pământesc imperfect, a ieșit clar la lumină? Potrivit lui N A Berdyaev, monarhia avea un sens religios și mistic pentru conștiința păgână, adică în epoca îndumnezeirii puterii regale în Egipt și în Roma imperială N A consideră că în epoca creștină monarhia ar trebui să cadă în ispita Marelui Inchizitor, întrucât regele creștin își asumă toată povara libertății și a răspunderii în fața lui Dumnezeu, lăsând poporul într-o stare de inocență copilărească Conștiința păgână nu a supraviețuit încă în era creștină; cu mare dificultate, o persoană este eliberată de puterea idolilor Spiritul uman, repezindu-se spre adevăr în procesul cunoașterii și creativității, se împiedică de idei, de formele în care este îmbrăcat, neputincios să ajungă la Dumnezeu; spiritul uman se agață de formele pe care le-a creat, temându-se de o cădere în haos Dacă în căutările lui ar ajunge la Dumnezeu, nu ar avea nevoie de idei și ar fi eliberat de ele; ajuns la adevar, ar fi castigat libertatea Fiecare formă limitează libertatea omului, cere insistent să fie cunoscută, depășită; dacă nu este depășită, se va prezenta ca un idol misterios, depășind în natura sa puterea creativității umane; acest idol va inspira frică și va cere închinare Poate părea ciudat să spunem că dorința individuală a unei persoane de a dobândi adevărul, adică libertatea, în isprava creativității, duce la crearea unor forme care îngrădesc libertatea și pot deveni idoli, blocând Biblioteca „Runivers” acces la Dumnezeu Se poate chiar susține că creativitatea umană este creația Turnului Babel, ne putem îndoi de valoarea creativității, de justificarea ei morală Nu pentru că omul creează pentru că nu poate suporta povara libertăţii şi vrea să se limiteze, să se înrobească cu formele create? Dacă la această întrebare se răspunde afirmativ, atunci va trebui condamnată și una dintre acele forme în care spiritul uman își asumă în căutarea nereușită a adevărului, ideea de monarhie Doar teocrația directă va fi acceptabilă N A Berdyaev va avea dreptate când va afirma că puterea regală este un produs al păcatului Rezultatele creativității sunt deplorabile; dar este oare cu adevărat posibil să ceri omenirii păcătoase capacitatea de a ajunge la adevăr fără nicio ispravă? Creativitatea se naște în sentimentul vag al omului de păcătoșenie, adică din nemulțumirea omului; omul se străduiește să dobândească valorile care îi lipsesc Procesul creativ este în esență același cu procesul cognitiv Și în creativitate și în cunoaștere, o persoană iese din carapacea complezenței, recunoaște existența lumii exterioare, ca și cum s-ar smeri în fața lumii exterioare; cunoașterea, care provine dintr-un act de smerenie, se realizează în legătură dintre subiectul și obiectul cunoașterii, adică într-un act de iubire Forma (obiectul) care a apărut în impulsul unei persoane către adevăr, adică către Dumnezeu, este o reflectare slăbită a adevărului care necesită o dezvăluire suplimentară Forma, a cărei existență este enunțată în momentul nașterii actului de cunoaștere, poate fi acceptată sau respinsă de subiect; iubirea care știe poate renaște în ură Ura ascetică față de lume este depășirea și cunoașterea lumii Forma pune presiune asupra constrângerii, limitează libertatea cunoscătorului și necesită depășire De aceea, au dreptate misticii, care văd în lume itinerarium către Dumnezeu; Lumea, creată de gândul lui Dumnezeu, întruchipată într-o formă care ne limitează, ne învață smerenia și ne cere cunoaștere, ne obligă să iubim În actul cunoașterii, două iubiri trebuie să se întâlnească - iubirea conținută în obiectul contractat de creativitate - în formă, și iubirea subiectului pentru obiect Omul nu poate să-L cunoască pe Dumnezeu până când Dumnezeu este Spirit pur, nu întruchipat în formă Dumnezeu a fost cunoscut în măsura în care El însuși și-a lăsat să fie cunoscut, în măsura în care S-a condescendent față de oameni și S-a întrupat Rev Macarie din Egipt, în cuvântul „Despre înălțarea minții”, vorbește despre întrupare: Cel Mare și Substanțial, așa cum ar spune altul, se micșorează pentru a intra în posibilitatea de a se co-dizolva cu creaturile Sale inteligente - suflete, adică Sfinți și Îngeri, astfel încât să devină posibil ca ei să se împărtășească din viața nemuritoare a Lui divinitate, pentru că fiecare făptură și Îngeri, și suflet și demon, prin natura sa, este un trup ” Forma nu numai că îngrădește libertatea omului, nu doar că amenință să se transforme într-un idol și să-l întunece pe Dumnezeu; existența sa, ca obiect al cunoașterii, este necesară pentru existența cunoașterii Numai prin formă se urcă omul la adevăr, adică la eliberarea de puterea păcatului Forma nu este vlăstarul păcatului, ci vlăstarul iubirii Se poate obiecta că creativitatea care generează o formă poate fi realizată nu numai pentru slava lui Dumnezeu, ci și pentru slava diavolului, întrucât cineva se poate închina nu numai lui Dumnezeu, ci și diavolului; își păzește invariabil caracterul religios, deși obiectele ultime de cult sunt diametral opuse Creativitatea în numele lui Dumnezeu diferă de creativitatea în numele diavolului prin aceea că, în primul caz, o persoană își dă seama de nesemnificația sa până la capăt, se smerește până la capăt și iubește cu dragoste desăvârșită, adică iubirea care nu numai Îl are pe Dumnezeu ca obiect, dar și ca sursă; pe de altă parte, în al doilea caz, smerenia umană nu este dusă până la capăt — ea se oprește la închinarea unui zeu fals, a unui idol; iubirea care nu poate birui un idol este imperfectă, nu se hrănește din sursa iubirii lui Dumnezeu și nu are putere să ajungă la contemplarea lui Dumnezeu Personalitatea celui care creează se poate dovedi și ea a fi un idol, dar nu chiar în momentul creativității, care va fi întotdeauna dăruire de sine, ci în momentul final al acestui act creativ Forma dobândită de creativitate în numele lui Dumnezeu are în spate o perspectivă infinită, mergând în eternitate, participând la adevărul eliberator; creativ- Biblioteca „Runiverse” ființa neevlavioasă este lipsită de această perspectivă Saturată de iubire, creativitatea în numele lui Dumnezeu se cristalizează într-o formă accesibilă omului, deși necesită tensiunea neîncetată a iubirii sale; în isprava cunoașterii formei pline de har, omul urcă la unitatea finală cu Dumnezeu De exemplu, puteți lua pildele lui I Hristos; sunt îmbrăcați sub formă de povești simple și în ele se diminuează toată revelația despre Împărăția Cerurilor; iubirea, cunoașterea, dezvăluindu-și sensul, duce pe calea vieții veșnice către libertatea absolută Revenind la o examinare directă a chestiunii monarhiei, putem spune că există două tipuri de putere de stat, corespunzătoare a două tipuri principale de forme Aceste tipuri sunt: teocratice și idolocratice Într-o teocrație, șeful statului este Dumnezeu (vezi definiția teocrației dată de Josephus Flavius, creatorul acestui termen, Contra Aprio: , ) Pentru conștiința creștină, teocrația este un stat care face parte din economia bisericii Pentru conștiința necreștină, statul este conceput ca o valoare independentă, în care domină ideea, recunoscută ca infailibilă Legile statului necreștin sunt imuabile, deși legis non habentes naturaliter quae legis sunt faciunt Această stare se bazează pe credința în infailibilitatea creativității umane, pe mândria și antipatia umană Ideea unei monarhii autocratice este o idee teocratică N A Berdyaev vede neadevărul religios al conceptului mistic al autocrației prin faptul că plasează povara libertății și responsabilității asupra unei singure persoane, îndepărtând această povară de poporul creștin De fapt, povara nu este îndepărtată de la popor - poporul nu-și delegă puterea regelui, nu-l îmbracă cu infailibilitate Poporul își recunoaște doar cu umilință incapacitatea de a judeca infailibil treburile lumești, se înclină în fața adevărului lui Dumnezeu, purtător al căruia este regele, atâta timp cât el își face voia a lui Dumnezeu Împăratul Constantin, într-un discurs rostit la Sinodul I Ecumenic, se autointitulează „frate al episcopilor în slujba lui Dumnezeu” (Evs vita Const - XII) Puterea regală este legată de puterea episcopului skopskaya, atâta timp cât ea face filial voia lui Dumnezeu în treburile lumești, adică într-o zonă retrasă din jurisdicția ierarhiei bisericești: » , spune al -lea drept Sf Atz Dacă existența în lume a formelor harului, adică a celor incluse în economia Bisericii, este justificată, atunci este justificată și existența puterii regelui, care face voia lui Dumnezeu Această putere nu necesită subordonare sclavă, ci subordonare filială, bazată pe dragostea pentru Dumnezeu, a cărui voință o împlinește această putere Această putere nu este personală, impasibilă Este o ispravă dificilă pe care țarul o ia asupra sa - unsul lui Dumnezeu, răspunzând în acțiunile sale nu oamenilor încredințați lui, ci lui Dumnezeu Această putere creează adevărul lui Dumnezeu, și nu „Multe-multe dorințe umane”, nu este arbitraritatea umanității, mândră în nesemnificația ei Arbitrarul făcut în numele unei idei de sus nejustificate, în numele unui idol irezistibil, este o adevărată încălcare a libertății poporului; puterea creată în numele lui Dumnezeu nu încalcă libertatea poporului, ci educă poporul, îi face mai ușor să ajungă la adevărul care eliberează Alte tipuri de stat nu pot fi clasificate ca teocrație O monarhie absolută, un despotism, în care puterea supremă este purtată de o persoană care își creează propria voință, pe care o recunoaște ca un adevăr imuabil și, prin urmare, necesită o supunere sclavă față de sine, este una dintre cele mai izbitoare manifestări ale mândriei teomahiei Statele care exercită democrația se numesc democrații Democrației aparține, așadar, monarhia constituțională, unde monarhul este supus nu voinței lui Dumnezeu, ci voinței poporului, exprimată de parlament Atât socialismul, cât și anarhismul se bazează pe credința în infailibilitatea ideii umane; prin urmare, ele pot fi denumite și democrație Mai corect ar fi să numim toate aceste curente guverne bazate pe negarea păcatului originar și pe credința în infailibilitatea umană, idolocrație Sarcina democrației este de a crea un paradis pe pământ; Creștinismul consideră această sarcină imposibilă Democrația preia Biblioteca „Runiverse” împlinirea ei și crede că este cel mai bun mod de a o împlini, realizând voința poporului, neînțelegând că dorința umană este mult-răzvrătită, că oamenii sunt veșnic în vrăjmășie între ei, neposedând dragoste desăvârșită, capabili să-i adune într-o singură turmă cu un singur Păstor Democrația nu înțelege că unitatea reală este cuprinsă doar în iubire, adică în Dumnezeu, și își bazează acțiunile nu pe expresia iubirii perfecte - voința lui Dumnezeu, așa cum o face regele, ci pe expresia iubirii imperfecte, pe majoritatea vocilor multor oameni rebeli Democrația neagă Adevărul obiectiv, adică Hristos, iar în locul lui pune un idol - o stare fără har, fără păcat în legile ei Prin urmare, ea luptă activ cu Biserica, ca și cu o organizație care are propria lege, ca și cu un stat în stat Întemeiată pe credința în infailibilitatea ideii umane, mărturisește o persoană arogantă, străină de conștiința păcătoșeniei sale, o persoană îndepărtată de Dumnezeu, de iubire; prin urmare democrația este diviziune Mulți cred că progresul uman duce la constituirea unor state democratice; dacă este adevărat că omenirea se îndreaptă spre înfiinţarea unor state democratice, atunci aceasta doar mărturiseşte abordarea invariabilă a sfârşitului lumii: căci la sfârşitul timpurilor iubirea se va rară Rozanov greșește crunt, susținând că: „cel mai profund și, poate, singurul fundament al democrației este scris în a doua carte a Genezei, în cuvinte uimitoare care preced crearea iubitei lui Adam: nu este bine să fii bărbat singur " Aceste cuvinte justifică nu democrația, ci monarhia - teocrația O persoană este singură în mândria sa și încetează să fie singură, se smerește și își iubește aproapele în Dumnezeu Numai în El se realizează unitatea Locul de mijloc dintre monarhie și democrație este ocupat de aristocrație Există o părere că democrația se repezi spre aristocrație, generând o clasă de specialiști în treburile statului, cărora li se predă puterea În măsura în care acești aristocrați își creează propria voință sau voința poporului, adică slujesc ideii umane, și nu lui Dumnezeu, starea lor nu poate fi numită teocratică Kim; ochiul va intra, împreună cu democraţia şi monarhia absolută, în categoria idolocraţiei Întrebarea este – poate un grup de oameni să slujească unui singur Dumnezeu, și nu ideilor care i-au unit într-un grup? Dacă nu ne oprim asupra grupului de aristocrați și extindem acest grup, pentru o mai mare claritate, la conceptul de popor și, desigur, întreaga umanitate și răspundem afirmativ la această întrebare, atunci aceasta ar însemna recunoașterea posibilitatea implementării unei teocraţii directe N A Berdyaev crede că teocrația directă este fezabilă și că „puterea regală” este un produs al păcatului, rezultatul lipsei de dorință a oamenilor de a trăi în teocrația directă Poporul evreu, și într-adevăr niciun popor în general, nu a trăit într-o teocrație directă Nu este necesar, pentru realizarea unei teocrații directe, ca oamenii să fie capabili de plinătatea iubirii, să depășească toate formele, să se descurce fără forme și să atingă contemplarea veșnică a lui Dumnezeu? Dacă nu ar exista păcatul originar, nu ar exista formă, nu ar exista timp, nu ar exista putere regală; puterea regală nu este rezultatul lipsei de dorință a poporului de a trăi într-o teocrație directă, ci rezultatul incapacității Poporul evreu nu a trăit niciodată într-o teocrație directă - atât Moise, cât și judecătorii au fost conducătorii poporului, care au făcut voia lui Dumnezeu, adică au luat locul regilor ereditari, a căror sarcină este, de asemenea, să facă voia lui Dumnezeu , și nu propriul lor arbitrar și nu voința poporului După textul biblic citat de N A Berdyaev, există un alt text care spune: „Și Samuel a răspuns poporului: nu vă temeți, acest păcat (păcatul de a dori să aveți un rege) a fost săvârșit de voi, dar voi nu retrageți-vă numai de la Domnul și slujiți Domnului din toată inima și întoarceți-vă după zeii neînsemnati, care nu vor aduce folos și nu vor izbăvi; căci nu sunt nimic Domnul nu va părăsi poporul Său de dragul numelui Său măreț, căci Domnul a vrut să te aleagă ca casă a poporului Său” (Per Cartea Ts XII: - ) Samuel, cum să-i înveți pe oameni atitudinea corectă față de rege; poporul, slujind Domnului din toată inima, s-a ferit de ispita de a se închina regelui ca la idol; (Tocmai în această epocă în Egipt, regele era considerat un zeu pământesc) N A Berdyaev spune că „argumentul- Biblioteca „Runiverse” tu, luat din Biblie, nu poți avea o importanță decisivă în epoca noastră Trupa Vechiului Testament își aștepta răscumpărarea de către Dumnezeul întrupat Aşadar, carnea Vechiului Testament a fost îndreptăţită numai prin măsura comuniunii sale cu trupul răscumpărat, în măsura în care a pregătit calea Mântuitorului Lumea Vechiului Testament gravita spre pământ, spre idoli, împotriva cărora profeții au luptat neobosit pentru a predica pe Mesia Mulți împărați ai lui Iuda și Israel au mers după idoli, făcând rău înaintea Domnului; le era frică de moarte și nu credeau că nu există moarte în Dumnezeu Fiul regelui David, Absalom, și-a ridicat un monument: „Chiar și în timpul vieții sale, Absalom și-a luat și și-a ridicat un monument în valea regală; căci el a spus: N-am fiu care să păstreze amintirea numelui meu Și a numit monumentul cu propriul său nume ”(Deut Cartea Regii XVIII; ) Ideea regelui Vechiului Testament a fost realizată pe deplin doar de regele David, profetul, profetul său slujire celor care s-au împărtășit cu Hristos, care a răscumpărat trupul În Vechiul Testament, ca și în Noul, se luptă două tendințe — teocratică și idolocratică, teoza și neputința omului păcătos Pentru ambele legăminte, centrul este Hristos Un om păcătos nu se poate descurca fără un rege, fără putere îndreptățită de Dumnezeu, așa cum nu se poate lipsi de Biserică, fără lume, fără formă în general, fără timp și moarte, prin care este necesar să treacă pentru a învia Teocrația directă se va realiza numai în Ierusalim de sus, când nu va mai fi timp, când va fi un cer nou și un pământ nou, când se va realiza contemplarea directă a lui Dumnezeu și templul nu va mai fi, deoarece templul va fi Domnul Dumnezeul Atotputernic Noul Ierusalim va fi sfințit prin slava lui Dumnezeu și „popoarele mântuite vor umbla în lumina lui și împărații pământului își vor aduce slava și cinstea în el” (Apoc XXI ) Andrei Karpov Biblioteca „Runivers” Jurnalul unui filozof (Despre spiritul vremurilor și al monarhiei) H Arseniev îmi reproșează contradicția dintre ideile exprimate de mine în cartea „Noul Ev Mediu” și aprecierile mele asupra curentelor existente în emigrație De fapt, contradicția de aici poate fi văzută doar fără a pătrunde suficient în sistemul de idei al „Noului Ev Mediu” În primul rând, nu este clar de unde a concluzionat N S Arseniev că sunt înclinat să îi resping pe cei care sunt „capturați de influențele unei renașteri spirituale interne” și să identific „mișcarea națională rusă” cu „monarhiștii de dreapta” ” Ceea ce atribuim monarhiștilor de dreapta trebuie atribuit lor și în niciun caz nu poate fi atribuit mișcării naționale ruse și cu atât mai puțin „renașterii spirituale interioare”, semne ale căreia în monarhiștii de dreapta, ca curente (nu spun eu), nu se vede Doamne ferește să identificăm renașterea noastră națională și spirituală cu monarhiștii de dreapta în exil! Cu tot sufletul, cu o astfel de renaștere și cu toate puterile mele, încerc să-l slujesc Iubesc foarte mult cavalerismul, dar îmi este foarte greu să descopăr trăsături cavalerești în tendința monarhică de dreapta „Dreapții” noștri nu au apărat niciodată „văduvele și orfanii”, ei preferând să organizeze pogromuri evreiești Este cu adevărat posibil să recunoaștem minciuna, calomnia, răutatea, folosirea mijloacelor imorale de luptă, la care recurg adesea monarhiștii de extremă dreaptă, ca trăsături de cavalerism? Nu văd în această tendință trăsăturile aristocrației spirituale și ale nobilimii cavalerești, aceasta este o tendință destul de vulgară în structura sa spirituală Printre tinerii ruși de astăzi există suflete noi care au crescut în încercările de foc ale războiului și revoluției, care pot fi cu adevărat țese țesătura „noului Ev Mediu” Dar aceste noi suflete ale tinerilor sunt adesea „monarhiști de dreapta” în sensul tradițional emigrant al cuvântului doar din cauza unei neînțelegeri și a lipsei de conștiință, din motive pur emoționale, iar cea mai bună parte a tineretului se îndepărtează de dreapta monarhism Monarhiștii de dreapta ai generației mai vechi înșiși nu au nimic în comun cu „noul Ev Mediu” Acest curent trebuie atribuit în întregime vechii, sfârşind „noii istorii”, este doar o reacţie convulsivă a începuturilor putrede, descompuse ale „noii istorii”, - o monarhie absolută legitimă, naţionalism păgân, capitalism etc , nu la toate începuturile vechi-medievale și nu noi -medievale „Noul Ev Mediu” este o reacție creativă împotriva acestor începuturi de „nouă istorie” și de aceea în sens interior are loc o revoluție, nașterea unei noi societăți, a unei noi vieți Înseamnă, mai puțin de toate, o întoarcere la principiile care predominau înainte de revoluție, și mai puțin de toate este o reacție domestică, nobilă, proprietară, birocratică, legitimistă „Noul Ev Mediu” în caracterizarea mea va fi cel mai puțin caracterizat de legitimism, la fel cum nici cultul proprietății private sacre nu va fi caracteristic În tendința monarhistă corectă, sunt uimit și chiar îngrozit de insensibilitatea față de „spiritul vremurilor”, neînțelegerea dimensiunilor revoluției care a avut loc, lipsa de dorință de a recunoaște ireversibilitatea trecutului, conservatorism stupid într-o epocă în care nu mai e nimic de conservat, dar trebuie să creezi, să creezi Acea mentalitate a unei părți semnificative a emigrației ruse, împotriva căreia lupt în mod constant, poate fi caracterizată ca pre-revoluționară și Biblioteca „Runivers” ns post-revoluționar și, prin urmare, halucinant, lipsit de viață și inutil Numai o mentalitate post-revoluționară este reală, vitală și fructuoasă Tendința de restabilire corectă a emigrației este în afara acelor procese vitale care au loc în interiorul Rusiei, nu vrea să le cunoască și să le înțeleagă Și, prin urmare, interferează cu renașterea Rusiei Dar vă rog să rețineți că tot timpul nu mă refer la oameni individuali, ci un curent, o direcție Și acum trebuie spus că această tendință, această direcție este suspectă, răutăcioasă, ostilă nu numai proceselor creative care au loc în interiorul Rusiei, ci și proceselor creative care au loc în mediul rusesc din străinătate Este suficient să amintim atitudinea, care amintește de persecuția reală, față de gândirea religioasă și filosofică creatoare, față de mișcarea de tineret creștin, față de Frăția Sf Sophia, la Institutul Teologic din Paris și mulți alții Dr Din mediul reacționar de dreapta, care ascultă cu încredere iluziile nebune și sălbatice ale ezhpdo-masopismului, nu a ieșit niciun gând creator, nici o întreprindere creativă, acest mediu nu a prezentat o singură individualitate creatoare În acest mediu există „Evul Mediu” exclusiv în sensul de obscurantism, barbarie și sălbăticie, adică ceva asemănător cu procesul de barbarizare de la începutul Evului Mediu, și nu cu „renașterea medievală” Multe dintre sufletele noastre rusești, dintr-o epocă care a rezistat încercării, sunt captate în primul rând de reacția obscurantismului, în timp ce reacția politică este deja ceva secundar și derivat Dar cu obscurantism, cu o înțelegere obscurantistă a Ortodoxiei, vreau să pornesc un război ireconciliabil Prin apariția „Evului Mediu” nu am înțeles obscurantismul, ci trecerea de la un simț al vieții raționalist la unul mistic Obscurantismul este un fenomen negativ concomitent I S Arseniev însuși are acest obscurant ♦) Desigur, nu neg însuși faptul existenței Francmasoneriei și rolul ei uneori foarte negativ din punct de vedere religios (cum este „Le Grand Orient de France”) Dar francmasoneria este o problemă complexă și necesită o atitudine obiectiv științifică față de ea însăși În mediul rusesc, acum domnește ignoranța, de rău augur în acest sens Eu nu văd tismul, dar el îl idealizează și îl susține în alții Principalul meu dezacord este SN S Arseniev se află în altă zonă N S Arseniev, în starea sa, emoțional, se află încă în perioada războiului civil și dorește să idealizeze și să întărească psihologia militară a acestei perioade De aici atitudinea sa sentimentală, romantică față de mișcarea albă și convingerea că bolșevismul trebuie depășit pe aceste căi Dar sunt convins și convins de foarte mult timp că perioada războiului civil, psihologia militară și credința în depășirea bolșevismului din exterior, printr-un fel de intervenție, s-a încheiat irevocabil și că a venit o perioadă complet diferită, la care gândurile şi sentimentele lui N S sunt complet inaplicabile Arseniev Doar o politică care se concentrează în primul rând pe procesele care au loc în interiorul Rusiei este fructuoasă, adică o politică care nu este în principiu o politică de emigrare Este timpul să recunoaștem din punct de vedere național-patriotic că dacă Armata Roșie nu ar fi fost organizată și întărită, atunci Rusia s-ar fi dezintegrat complet și ar fi fost demontată de puterile străine În Armata Roșie a funcționat instinctul național de autoconservare al Rusiei pentru un viitor mai bun Și toată întrebarea este în renașterea ei interioară Dar a susține o psihologie militară intervenționistă, când nu există război între albi și roșii și nu există posibilități reale, este inutil și dăunător Cultul emoțiilor lor, care erau firești în perioada războiului civil, într-o altă perioadă, când acest război s-a încheiat deja și când este imposibil, duce la descompunerea vieții spirituale Pierderea „funcției realității”, după definiția lui P Jalet, este sursa bolii mintale-stânga, nebunie Viața mentală este sănătoasă doar în măsura în care este conformă cu realitatea Când pierde contactul cu realitatea, decade, se îmbolnăvește, se formează idei obsesive Trăim într-o epocă în care este necesar să se afirme un realism sănătos și sobru, și nu un romantism dureros și sentimental care și-a pierdut orice legătură cu realitatea Între timp, în calitate de cei mai buni, sinceri și puri reprezentanți ai tendinței de restaurare în exil, există o dureroasă po lii Biblioteca „Runiverse” manticismul și pierderea „funcției realității” Ei trebuie tratați cu doze mari de realitate În primul rând, trebuie să deschidem ochii la realitatea revoluției care a avut loc, la realitatea proceselor de viață care au loc după această revoluție Nu trăim în perioada unui război civil al forțelor revoluționare și prerevoluționare și contrarevoluționare, ci în perioada sfârșitului și lichidării revoluției, a identificării consecințelor acesteia și a evoluției vieții post-revoluționare care este care are loc în poporul rus Și ne putem baza doar pe această evoluție post-revoluționară a vieții, pe procesul de redresare și creație din interiorul Rusiei, în rândul poporului rus De aici rezultă o cu totul altă psihologie, o cu totul altă dispoziție, o altă atitudine volitivă Dispoziția și atitudinea volitivă a lui N S Arsenyev sunt depășite, necorespunzătoare realităților, pseudo-romantice Lupta ireconciliabilă împotriva spiritului rău, anti-creștin al comunismului este în primul rând o luptă spirituală, iar aceasta va trebui dusă și după ce puterea comunistă a fost depășită și va dispărea Otrava va rămâne multă vreme în organismul poporului rus și nu este deloc determinată de formele puterii politice Lupta politică și socială trebuie în primul rând să fie în concordanță cu realitatea și se poate baza doar pe procesele pozitive ale dezvoltării vieții Se poate aduce un omagiu eroismului din mișcarea albă și se poate admira acest eroism, se poate APRECIA FOARTE impulsul de a lupta împotriva răului Dar acum acest lucru nu are nimic de-a face cu sarcinile care ne sunt în fața Nu trebuie să-și întemeieze speranțele pe ceea ce cu adevărat nu există și să-și organizeze viața mentală în funcție de fantezii, ficțiuni și halucinații, și nu de realități Sunt convins că atât starea neegoistă de romantică, cât și cea mercenară restauratoare ale emigrării ne împiedică să depășim bolșevismul în Rusia, împiedică procesul evolutiv în Rusia, întârzie procesul de eliberare, creând fantome înfricoșătoare ale restabilirii vechii vieți Trebuie să fim orientați, atât din punct de vedere ecleziastic, cât și politic, asupra proceselor pozitive care au loc în interiorul Rusiei, adică orientați revoluționari, pentru a începe lucrul din solul care s-a format după revoluția geologică revoluționară și nu pentru a crea ficțiuni și fantome pre-revoluționare în străinătate care otrăvesc viața și interferează cu viața Aș vrea să spun și câteva cuvinte despre idolatrie și iubire O persoană este înclinată să creeze idoli, kt, absolutizarea și îndumnezeirea principiilor relative și subordonate Este de netăgăduit că toate direcțiile sunt vinovate de acest lucru - atât dreapta, cât și stânga și mijlocul Dar idolatria acelor stângi care nu se identifică ca creștini și ortodocși, o consider mai puțin responsabilă și mai puțin revoltatoare decât idolatria acelor dreptaci care se identifică ca creștini și ortodocși Stânga se face zeu din democrație sau socialism, dar ei nu pretind că cred într-un Dumnezeu viu, nu folosesc Biserica ca mijloc pentru scopurile lor idolatre Dreptul tot timpul se face zeu din monarhie, din stat, din naționalitate, din proprietate, din viața tradițională (mai mult păgână decât creștină), dar în același timp pretind că cred în Dumnezeul cel viu , în Hristos, în Biserică În al doilea caz, minciuna idolatriei, care perversează ierarhia valorilor, se dovedește a fi acoperită de ideea de teofanie în monarhie, în națiune, în proprietate, viață etc și, prin urmare, mai puțin vizibilă si mai periculos pentru viata religioasa Idolatria este mai puțin permisă pentru un creștin decât pentru un necreștin Pentru Biserică, „Dreptele” sunt mult mai periculoase decât „Stângii” – ei sunt cei care pregătesc o nouă înrobire a Bisericii, o nouă perversiune a creștinismului Această minciună și această perversiune trebuie expuse în mod special În încheierea articolului său, N S Arseniev îmi reproșează lipsa de iubire și spune pe bună dreptate că adevărul se dezvăluie doar în dragoste Nu cred că se poate măsura gradul de iubire al altuia și se poate compara cu al cuiva Este mai bine să nu faci asta Dar trebuie să se arunce puțină lumină asupra întrebării Doar iubirea dezvăluie adevărata față a fiecărei persoane Dar este necesar să iubești acele idei și acele direcții în care vezi răul, minciuna și neadevărul pentru a le cunoaște? Dacă da, atunci voi cere de la N S Arseniev dragoste pentru bolșevism, ca condiție necesară pentru cunoașterea lui Dacă vorbim în serios, atunci voi spune că N S Arseniev Biblioteca „Runivers” nu înțelege unele dintre aspectele pozitive ale inteligenței de stânga ruse, pentru că nu o iubește Cererea de iubire este ușor întoarsă împotriva celor care o prezintă N S Arsenov nu prea înțelege spiritul vremurilor și de aici apare disputa noastră, pe care, totuși, o consider favorabilă clarificării problemelor Articolul A t Karpov este mai larg decât titlul său și atinge bazele viziunii ortodoxe asupra lumii Ea este un exemplu de dispoziție romantică în rândul unei anumite părți a tineretului emigrant rus, o atitudine romantică față de un trecut irevocabil dispărut Frica de revoluție, care este întotdeauna simțită în natura unei astfel de gândiri, duce la cererea de sprijin absolut în viața statului, la nevoia de a vedea teofanie peste tot, la frica de tot ce se schimbă, la antipatie pentru tot ce este relativ , la suspiciunea de activitate și creativitate pur umană Construcția A t Karpova într-o formă ușor diferită exprimă vechiul concept religios-ortodox al monarhiei autocratice Această construcție cu el, ca și cu predecesorii săi, este cea mai pură utopie În timpul nostru, caracterul utopic al unei monarhii autocratice bazate pe religios a ieșit în sfârșit la lumină O monarhie autocratică, distinsă de despotism și absolutism, este aceeași utopie a unui sistem social-statul perfect, absolut, ca și socialismul integral Nu a existat niciodată o monarhie autocratică nicăieri, așa cum L Tikhomirov a fost cumva obligat să recunoască În același mod, niciodată și nicăieri nu va exista un socialism integral, niciodată și nicăieri nu va exista o formă politică și socială perfectă și neschimbată De fapt, în istorie au existat doar monarhii absolute, fie sub forma monarhiilor absolute despotice, în Orient, în Bizanț și parțial în Rusia, fie sub forma absolutismului luminat, care nu a purtat deloc un caracter ortodox și religios Forma statului și a societății aparține domeniului relativului și al schimbării, și nu al absolutului și al imuabilului Acesta este principiul de bază de la care trebuie să pornim atunci când discutăm chestiunea relației Creștinismul la stat și viața socială Statul și societatea își au rădăcinile în ființa absolută, dar aceasta nu dă niciun drept de a absolutiza formele și manifestările lor relative Absolutizarea relativului, refuzul de a recunoaște drepturile ca fiind relative, tendința de a vedea pretutindeni fie teofanie directă, fie manifestarea diavolului însuși și a lui Antihrist este principalul păcat al gândirii rusești despre stat și societate De aici urmează negarea activității pur umană, a răspunderii umane în treburile lumești, în organizarea societății umane Omul este chemat să judece treburile lumești, el este chemat nu numai la supunere, ci la construcție și creativitate A nega acest lucru înseamnă a cădea în ispita Marelui Inchizitor A t Karpov îmi atribuie în mod eronat credința într-o teocrație directă, a cărei impracticabilitate o subliniază pe bună dreptate De fapt, înclin să cred că ideea teocratică este în general o idee eronată, bazată pe amestecarea a două ordini de ființă, pe transferul în lumea spirituală și divină a proprietăților lumii naturale Conștiința teocratică este conștiința Vechiului Testament, nu a Noului Testament și nu poate exista o teocrație creștină Ideea teocratică medievală, bizantină și rusă a fost un fel de combinație a ideii antice evreiești, Vechiului Testament cu ideea ideii monarhice păgâne, orientale și romane În conștiința dogmatică a Bisericii nu există și nu poate exista nicio justificare pentru o monarhie sacră, divină Monarhia teocratică este fundamental incompatibilă cu credința în Dumnezeul Treime, în Sf Treimea, în care Divinitatea este revelată nu ca putere, ci ca iubire, nu ca stăpânire a unei persoane, ci ca catolicitate a trei persoane Natura Divinității nu este monarhică Numai monoteismul abstract, care neagă misterul Treimii, se gândește la Dumnezeu într-un mod monarhic, ca un despot răsăritean și proprietar de sclavi Aceasta este mai degrabă o idee mahomedană decât o idee creștină Are rădăcinile în Orientul păgân antic, se întoarce la totemismul primitiv În ideea teocratică și monarhică nu există nimic specific creștin și formele istorice ale teocrației și monarhiei au fost doar forme relative care corespundeau epocii popoarelor, gradului lor de dezvoltare Biblioteca „Runiverse” și natura conștiinței religioase Rămășițe ale credințelor totemiste, vechea conștiință păgână și Vechiul Testament rămân în lumea creștină Dar creștinismul a adus cu sine conștiința limitărilor și relativității statului, diferența fundamentală dintre împărăția lui Cezar și Împărăția lui Dumnezeu Vedem o nouă îndumnezeire a statului, a orașului pământesc, a împărăției lui Cezar în comunism, manifestarea spiritului lui Antihrist, iar aici comunismul moștenește vechea idee teocratic-monarhică a universalismului coercitiv, realizând o falsă utopie Toate monarhiile din istorie, ca toate democrațiile, sunt forme de voință umană și autoafirmare și trebuie judecate ca atare Și trebuie să admitem că democrația este cea mai puțin utopică formă, cea mai puțin absolută, cea mai potrivită cu natura păcătoasă a omului Democrația nu este un ideal, pentru că în esența ei democrația este un stat de tranziție, el nu cunoaște adevărul și nu se supune acestuia Dar trebuie să mergem în mod conștient nu la o teocrație, nu la o monarhie religioasă, la fel ca nu la o democrație religioasă, absolutizată, ci la Împărăția lui Dumnezeu, care este incomensurabilă cu formele acestei lumi, ci calea către care se întinde prin creştinizarea reală a societăţii În acest fel sunt posibile numai forme relative, sunt posibile şi monarhii relative şi republici relative A t Karpov crede pe bună dreptate că infinitatea Divinității nu poate fi direct cognoscibilă, iar o limitare a formei este necesară pentru cunoașterea Zeității Dar tocmai din acest motiv forma nu este absolută și nu exprimă natura interioară a Divinității O monarhie autocratică este cel mai puțin o formă care conduce la cunoașterea lui Dumnezeu, pentru că Dumnezeu este Sfânta Treime, Dumnezeu este Iubire și nu un autocrat sau un monarh Însuși conceptul de autocrație este contrar dispensației spirituale creștine Lumea și umanitatea trebuie organizate după imaginea Treimii Divine, și nu după imaginea falsă a imperialismului ceresc, monarhismului ceresc Și când văd teofania într-o monarhie autocratică, închid posibilitatea unor teofapie autentice în creativitatea umană, întăresc simbolismul condiționat și interferează cu realismul adevărat în venirea Împărăției lui Dumnezeu, adică împiedică revelarea divinității viața umană în Biserică, slăbirea umanității în Biserici cad în monoteism Această abatere are consecințe fatale în epoca noastră, ea amenință sclavia Bisericii și sclavia omului Nikolai Berdiaev Biblioteca Runiverse CONSTITUȚIA CLERMONT La sfarsitul lui iulie s în orăşelul Clermont situat pe câmpurile pline de sânge din Verdun, a avut loc un congres local al Mişcării Studenţeşti Creştine Ruse din Franţa Ca de obicei, congresul a durat o săptămână; ordinea și repartizarea lucrărilor la congres au fost, de asemenea, stabilite într-o schemă dezvoltată de practică: dimineața devreme - o liturghie într-un templu construit cu propriile mâini într-una din barăci; apoi ceai, o ședință de două ore, cina, trei ore libere, o ședință de seară și Vecernie Dar, ca întotdeauna, forma exterioară a lucrării, nu însuși conținutul ei, poate transmite acea aromă spirituală excepțională, care lasă în memoria participanților la congres orele și zilele petrecute în rugăciune și muncă comună În acest sens, Congresul de la Clermont, nefiind nici suprasaturat în conținutul său intelectual (ca I Argeron), nici dramatic în acțiunea sa (precum II Argeron), a produs tuturor celor prezenți o impresie de neuitat de bucurie bisericească, lejeritate, libertate și liniște Și această impresie a fost cu atât mai puternică cu cât problemele discutate la congres erau departe de a fi calme, și nu vesele, și puteau mai degrabă să intimideze și să intimideze decât să introducă în lucrarea Mișcării acel spirit de umilă încredere în dreptatea cauzei lor, cu care toti cei care erau pe ea au plecat din congres b a fost În realizarea acestui lucru, un înțeles uriaș l-au jucat cei trei vlădici actuali (Evologia metropolitană, Arkhyyshpe Vladimir și episcopul Veniaminului), care au acceptat cel mai cordial district în lucrarea amvonului și astfel au reușit să se apropie de tinerii adunați (atât de aproape (atât de aproape (au fost multe de data asta nou-veniți care s-au întâlnit pentru prima dată cu ierarhii noștri), că prezența lor a fost simțită de toată lumea nu doar ca îndrumare pastorală, ci și ca dragoste și afecțiune paternă autentică, directă: întregul congres, parcă, s-a contopit într-o singură familie Împreună cu Episcopii, multă încredere veselă și liniște au adus îndrăgiții păstori care au fost prezenți la congres: pr Serghei Bulgakov, pr Alexandru Kalashnikov și pr Andronik (Elpidipsky) Trei diaconi: pr Lev Lpperovsky, pr Georgy Shumkin și pr Georgy Fedorov a completat gazda clerului La congres au participat peste de persoane: din Paris, Lyon și Nisa, din Londra, din Praga, din Berlin și din Reval, pe lângă profesori, invitați de onoare, lideri de cercuri, prieteni ai mișcării etc Congresul de la Clermont a fost conceput inițial ca unul liturgic; toate rapoartele trebuiau să fie dedicate liturghiei, acoperind-o din punct de vedere istoric, mistic și liturgic Cu toate acestea - ca întotdeauna - în punerea în aplicare a congresului său sa dovedit a nu fi ceea ce fusese el în planul și dezvoltarea preliminară Viața a permis doar parțial discutarea problemelor urgente, punând în discuție alte probleme - mai acute și mai urgente - atât din punctul de vedere al evenimentelor bisericești în desfășurare, cât și din punctul de vedere al solicitărilor individuale ale participanților la congres Acestea au fost, pe de o parte, schisma Bisericii Ruse din străinătate și atitudinea față de Mișcarea Sinodului Episcopal de la Karlovnah; și, pe de altă parte, o serie de întrebări speciale despre apologetică, exegetică și creștinism practic, care au îngrijorat nu întregul congres în ansamblu, ci membrii săi individuali Prima temă a făcut obiectul unui număr de adunări generale și predici în timpul Biblioteca „Runivers” cei prezenți la congresul ierarhilor; a doua a fost discutată în cercuri restrânse, conduse de membri seniori ai Mișcării și dedicată anumitor probleme religioase și interpretării Sfintei Scripturi Totuși, tratatele liturgice și-au avut locul și au dat mult participanților la congres, transferându-le atenția de la evenimentele trecătoare și trecătoare ale vieții bisericești la miezul și temelia ei veșnică Au fost trei rapoarte dedicate liturghiei Episcopul Veniamin a făcut un raport îndelungat asupra structurii liturghiei, arătând istoric originea părților sale individuale și evidențiind canonul euharistic ca singura parte esențială și neschimbătoare a liturghiei, în jurul căreia țesătura complexă pe care o întâlnim în liturghie în plinătatea orelor proskomidiei şi liturghiei catehumenilor Expunerea fascinantă a lui Vladyka a stârnit însă unele îndoieli și chiar o controversă cu privire la metoda care ar trebui folosită în studiul închinării Pornind de la faptele originii istorice a acestui sau aceluia moment liturgic, rit, formă, Vladyka Veniamin a considerat interpretarea lor mistică ca un fel de presupunere pioasă care a apărut mai târziu și a înlocuit oportunitatea lor pragmatică inițială; deci papr , mica intrare a fost la origine o simpla aducere la templu a cartilor sacre din camera in care erau pastrate; intrarea cea mare – aducerea de daruri pe care episcopul le-a acceptat și aduse la altar etc II abia mai târziu intrarea mică a devenit un simbol al procesiunii Mântuitorului pentru a propovădui Evanghelia, iar intrarea cea mare – spre moartea liberă Vladykas care s-au opus (membrii mai în vârstă ai congresului cu voce tare, iar membrii mai tineri în tăcere) au subliniat că nu poate fi loc pentru accident istoric în ritul liturgic de trecere, că istoria însăși era aici o dezvăluire treptată a acelei ori-anii și unitate integrală, care a fost deja dată în formă nedezvăluită în cea mai simplă liturghie creștină timpurie Prin urmare, fără a nega istoria și semnificația ei, ei au respins metoda de explicare pragmatică a acelor sau a altor forme liturgice și au crezut că, ca fiind istorice separate, momentele, precum și întreaga liturghie în ansamblu, trebuie înțelese simbolic - ca un întreg unic, în care toate părțile sunt interconectate organic - un punct de vedere pe care Episcopul Benjamin nu l-a negat ca fiind fals, ci a fost recunoscut ca hiper- arbitrar misticism Acest punct de vedere a primit dezvăluirea și dezvoltarea în două rapoarte: de la părintele Serghie Bulgakov și I A Lagovsky I A Lagovsky, într-un scurt raport despre proskomidia, a încercat să arate cum acest sacrament preliminar conține simbolic întreaga liturghie și este o imagine a suferinței și a morții libere I Chr și răscumpărarea rasei umane; pentru aceasta, vorbitorul a considerat proskomedia în paralel și în legătură cu cântările Călcâiului Mare, în care aceste adevăruri își găsesc expresia liturgică cea mai completă și dezvoltată Tema de Serghie era „liturghia, ca centru al vieții bisericești” Cel mai important lucru în liturghie nu este o formă sau alta a ei, nu semnificația și interpretarea metodelor individuale, ci faptul că participând la liturghie, suntem direct în ea Domnului Însuși, Care, luându-și la revedere de la Liturghie participanții la Cina Sa cea de Taină, au vrut să facă din ea Cina Veșnică și vine cu noi în sacramentul Liturghiei De aceea, liturghia nu este doar pomenire; este însăși comuniunea cu Domnul, care este cu adevărat prezent pe tron, este măcelărit pentru neamul omenesc, este înviat și urcă la cer Taina mântuirii se repetă iar și iar în fiecare liturghie, întreaga Golgota și, mai mult, toată povestea Evangheliei își are locul aici, devenim contemporani ai Mântuitorului, participanți la Cina Sa cea de Taină Dar, unindu-ne cu Domnul, suntem uniți împreună în liturghie și între noi – la fel de strâns, de nedespărțit și de aproape, precum boabele individuale de grâu sunt unite în pâinea coptă Liturghia este o jertfă: o jertfă de răscumpărare și de ispășire Căci Dumnezeu, ca Adevăr, poate ierta pe păcătos, dar nu păcatul; pentru cât de Iubire acceptă jertfa suferinței voluntare a Fiului Său, Care Își amână veșnicia! acceptă înfățișarea unui sclav, pentru ca, în timp ce este cu noi, să ne înalțe în veșnicie și să ne mântuiască cu Sângele Său preacurat, vărsat de dragul sacramentului Euharistiei, lăsat moștenire nouă Dar jertfa mântuirii Biblioteca „Runiverse” niya este în același timp un sacrificiu de mulțumire Vă mulțumim pentru faptul că Domnul ne-a chemat din neant, pentru că ne-a cinstit cu chipul și asemănarea Lui, pentru că a vărsat sângele Său pentru noi, pentru că ne-a lăsat moștenire acest sacrament groaznic și mântuitor, pentru faptul că și-a predat Trupul și Sânge pentru noi, ne-a făcut ai Săi — nu sclavi, ci prieteni și frați De aceea, participarea la liturghie, comuniunea cu Sfintele Daruri este lucrul cel mai complet, cel mai înalt, cel mai însemnat, care este în general posibil pentru noi pe pământ : aici suntem uniți cu Domnul Și dacă există o oportunitate, atunci este necesar să o abordăm Paharul este posibil mai des, aprinzând iubirea în sine și observând, pentru a „face lucruri sfinte cu frică” și a nu păcătui cu acea atitudine frivolă față de sacrament, în urma căreia poate deveni judecată sau condamnare, chiar mai mult, trebuie să ne amintim că liturghia este o viață de mărturie, care servește până la urmă ca pregătire pentru ea și continuarea ei Și atâta apropiere a templului și a lumii lui Dumnezeu care îl înconjoară, o asemenea liturghie extra-templulă este posibilă numai cu condiția ca să purtăm constant în noi înșine amintirea Domnului și să trăim în Hristos, împlinind poruncile Sale și dobândind putere pentru aceasta în comuniunea cu El Emoția profundă, strânsă în timpul acestui reportaj de întreaga audiență, a fost exprimată în cuvinte pătrunzătoare și sincere de către Mitropolitul Vlădica Evlogii, care l-a binecuvântat pe părintele Serghie pentru raportul său plin de forță și profunzime de gândire Potrivit multor participanți la congres, rapoartele lui E Veniamin și pr Serghie i-a obligat să arunce o privire mai profundă și mai atentă asupra liturghiei Dar această relație nu s-a limitat la teorie și gândire Slujba avea loc în fiecare zi, iar întregul congres s-a numit pe bună dreptate „Omul rugător” În ultima zi, aproape toți participanții la congres s-au spovedit și s-au împărtășit cu Sfintele Taine Această zi a fost marcată de un alt eveniment plin de bucurie din viața Mișcării Unul dintre vechii săi prieteni și participanți, Alexander Viktorovich Elchaninov (care locuiește la Nisa și lucrează într-un cerc local) a fost hirotonit diacon, cu intenția de a reveni la propriul său birou ca preot Într-un cuvânt adresat lui, Mitropolitul Vlădica a spus că în această hirotonire am adus-o în dar lui Dumnezeu cele mai bune pe care le-au avut și și-au exprimat dorința ca viitoarele congrese să aducă în slujba altarului membrii lor, care sunt în mod firesc conducători și păstori, ai tinerilor grupați în jurul lor Al doilea subiect care a pus mâna pe congres și a primit o acoperire largă și cuprinzătoare la acesta a fost dezacordul dintre Mitropolitul Evlogii și Consiliul Episcopilor și decizia adoptată de acesta din urmă cu privire la Mișcare și organizațiile străine prietenoase cu aceasta Ca răspuns la salutul filial al Mișcării și la cererea de binecuvântare și îndrumare spirituală, Consiliul a aprobat doar acele cercuri care se autointitulează oficial ortodoxe și se află sub conducerea ierarhiei, ca și pentru Uniunea Creștină a Tinerilor (Y M C A ) și Federația Mondială a Studenților Creștini (W C SF), care a ajutat atât de mult nu numai mișcarea studențească, ci și Biserica Ortodoxă, consiliul i-a recunoscut ca fiind în mod clar masonici și anti-creștini și, prin urmare, a condamnat orice cooperare și intimitate cu ei Desigur, o astfel de decizie nu ar putea decât să contrazică conștiința liderilor și a participanților la Mișcare, care în esență este misionară, include mulți tineri care sunt străini de religia pozitivă și sunt interesați doar de problemele spirituale și, prin urmare, nu pot în niciun fel se recunosc ca fiind subordonați formal ierarhiei (ceea ce mulți ierarhi care sunt apropiați de Mișcare nu vor); totuși, această întrebare nu a fost intenționată a fi discutată în deplinătatea în care a fost pusă; Cu atât mai mult, organizatorii congresului s-au abținut să judece neînțelegerile arhipastorile ca pe o întrebare deplasată în adunarea tineretului Cu toate acestea, arhipăstorii înșiși au privit altfel problema și, văzând sinceritatea audienței și nedumerirea lor față de ceea ce se întâmplă, ei au considerat că este posibil să dezvăluie în detaliu tabloul a ceea ce se întâmplă, îndemnând tinerii să nu fie ispititi de biserică neconcordanțe, să nu-și piardă curajul și credința, ci să-și continue munca cu umilință și rugăciune, verificându-și conștiința cu testamentele Mântuitorului și sfaturile părintelui său duhovnic Nu vom transmite aici conținutul tuturor predicilor și discursurilor pe acest subiect ale Mitropolitului Vlădica, Arhiepiscopul Vladimir, Episcopul Vienei Biblioteca „Runiverse” iamina, oh Seria Bulgakov și prof A V Kartasheva Să observăm doar că întrebarea a fost luată și ridicată cu mai multă profunzime și plinătate decât ca un eveniment întâmplător și neînsemnat, ceea ce este în opinia Mitropolitului Antonie Înaintea participanților la congres, au fost clar dezvăluite două concepte ale Bisericii: legate de formele tradiționale de stat! aro structura și viața politică și deci purtând păcatele trecutului; și Biserica reînviată de epoca noastră, eliberată de orice influență străină și străduindu-se să îndeplinească sarcini exclusiv religioase Toate acestea au fost noi aeano din punct de vedere istoric, luminate de referințe canonice și povestite în forme concrete de Vladyka Mitorpolit, care a reușit să inspire nu numai calm și tact în turma sa tânără, nimic mai mult - dragoste și respect față de partea opusă - ceea ce a fost mărturisit de către salut b trimis de congres mitropolitului Antonie Conversațiile dedicate acestui subiect au abundeat de momente puternice neașteptate: când, de exemplu , s-a auzit o voce tare tânără din Rusia că „toată lumea de acolo îl consideră pe Mitropolitul Ev iogiy a fi șeful Bisericii din străinătate și că vestea că aici nu vor să-l recunoască și să se despartă de el va frânge inimile credincioși - în Rusia” când episcopul Benjamin, după un discurs aprins despre nevoia de a trăi numai pentru Dumnezeu, considerând orice altceva neimportant și neimportant, a reamintit tuturor că această problemă a fost rezolvată complet doar de suferinzi nevinovați pentru credința în Patria noastră și că ar trebui să fim egali în fiecare cazuri despre Moscova și Biserica ei, și nu despre cine străine; când arhiepiscopul Vladimir a dezvăluit adevărata esență a calomniilor răspândite asupra Mișcării și a induce în eroare ierarhii individuali, spunând că aceste plase sunt țesute de cei care urăsc însuși numele lui Hristos și sunt dezgustați că tinerii ruși se adună pentru o cauză sfântă; când G G Kulman a vorbit într-un discurs sincer despre dorința nu numai de a primi de la Biserica Ortodoxă comorile ei neprețuite, ci și de a-și purta crucea, greutățile și bolile cu ea Credința Sa că stările de spirit și luptele din zilele noastre vor sluji pentru gloria mai mare a Bisericii și vor dezvălui adevărata Ei față – nu a putut decât să excite întreaga adunare și Mitropolitul Evlogii i-a mulțumit pentru tot ce a făcut și face în continuare pentru Biserica Ortodoxă U M S A Peste toate aceste discursuri, a domnit un spirit uimitor de calm și pace - iar faptul că tinerii adunați au reușit să păstreze calmul și libertatea interioară în acele fire de păr care stârnesc pasiuni la oamenii mai maturi - a mărturisit în prima mână maturitatea Mișcării, care a justificat acea încredere și sincer st care l-a onorat arhipăstori A treia temă a congresului a fost munca biblică și apologetică desfășurată în cercuri separate în care congresul a fost împărțit încă din prima zi Cercurile s-au ocupat de următoarele probleme: Experiențe în timpul slujbelor divine (sub conducerea Episcopului Benjamin); instituirea Euharistiei după Evanghelie (sub îndrumarea Pr Diacon L N Liperovsyago); predicare (sub conducerea Pr Diacon G N Shumkin); simbolismul poveștilor evanghelice (sub conducerea lui L A Zander) și anumite probleme de apologetică (despre rău și suferință, despre miracolul teosofiei etc , sub conducerea lui N A Berdyaev) Munca în cercuri a continuat mai intim și mai simplu decât în adunările generale; întrebările neconstrânse ale participanților, propriile opinii și enunțuri — toate acestea au contribuit la acea renaștere a lucrării și la apropierea unul de celălalt a participanților săi, ceea ce a contribuit în mare măsură la succesul general al congresului Ca întotdeauna, congresul a abundat cu informații versatile și interesante din localitate Ar fi nepractic să se transmită conținutul său, atât datorită gramaticității acestui material, cât și datorită fluidității și semnificației pur temporare Cu toate acestea, doar o listă de rapoarte pe această temă ar trebui să dea o idee despre sfera teritorială pe care o ia Mișcarea, despre complexitatea și diversitatea acelor elemente pe care le cat include Din Franţa au spus: S M Zernova — Cercul Patriotic la Paris; N I Yaremchenko - un cerc care studiază Actele Apostolice (Paris); N M Feodorov - un cerc al vieții sfinților, organizat de Frăție în numele Sfintei Treimi (Paris); G M Tyazhnikova Cercul Primului Mâncat și Kori Fyan (Paris;) P N Evdokimov - cerc apologetic la Institutul Teologic; A V Morozov finanțarea Mișcării din Franța, raport pentru anul trecut și Biblioteca „Runiverse” plan de lucru pentru viitor; M V Malinin - comitetul mixt al Mișcării pariziene; K S Serikova - un departament al Mișcării pariziene, care lucrează în strânsă colaborare cu Crucea Roșie (șeful Crucii Roșii Al Vl Romanova a vorbit despre acest lucru cu mare bunăvoință); M M Zernov - despre filiala din Paris a Frăției Sf Serafim; M V L Avrova - despre frăția în numele Sfintei Treimi; G I Yavorsky - cercul Lyons; O A Naumova - Cercul frumos; L M Lunin - lucrează cu copiii la Bruxelles, al cărei scop este de a crea o echipă de băieți ruși, în care aceștia să fie crescuți în spiritul Bisericii Ortodoxe și dragostea pentru Patria Mamă (ideea de cercetare a bisericii) ; Yu N Maklakov - viața bisericească a tinerilor din Mainz; L P Babich - cercurile berlineze; I A Lagovsky - cercul Praga; N A Eckersdorf - cercul Belgrad; proaspăt sosit din Rusia - despre viața bisericească de acolo, despre starea de spirit a tinereții, despre propaganda antireligioasă și despre lupta eroică a tinerilor pentru credință: N M Zernov - despre edituri și despre Mesagerul Mișcării; O L Liperovsky - despre congresul local al Mișcării din Cehia; I E Jung despre conferința Mișcării engleze, or pe care ea era reprezentanta Rusiei, iar în cele din urmă Arhiepiscopul Vladimir a făcut un raport neașteptat și vesel despre modul în care congresul a fost primit de pământul pe care s-a adunat, s-a rugat și a lucrat Vladyka a ajuns accidental la preotul catolic al Bisericii Clair-Monta, care, recunoscându-i pe ortodocșii Irarhului Ortodox, i-a oferit semne ale Înaltei Altețe, i-a cerut să accepte într-un templu asudat de fabricație proprie, a stabilit Vecernia noastră și a prezentat bufnițele banilor în rusă ” Această atitudine caldă a localnicilor nu s-a limitat de asta: țăranii au venit la biserica noastră, au adus flori, au cerut să-și pomenească morții Și această atitudine cordială a oamenilor din jur a întărit impresia de a fi în Patria Mamă, care a fost creată atât de un templu de lemn, care amintește de o biserică rusă, cât și de participarea Maeștrilor purtând nu numai spiritul, ci și imaginea lui Sfânta Rusie și discuția unor probleme apropiate inimii, și care cu o forță extraordinară îmbrățișează sufletul de fiecare dată când în muncă și în rugăciune te simți trăind în patria ta cerească - în Biserică L Zander Biblioteca „Runiverse” CONGRESUL VIERVILLE Congresul General Anual al Mișcării Studențești Creștine Ruse din străinătate a adunat pentru a patra oară în jurul său întreaga Mișcare, toate cercurile Cu toate acestea, printre vechii colaboratori și prieteni au apărut fețe noi: pentru prima dată la Congres au participat reprezentanți ai Poloniei, Letoniei și Estoniei, țări în care, datorită abundenței populației ruse de acolo, activitatea Mișcării poate avea o răspândire semnificativă Ca întotdeauna, congresul s-a desfășurat departe de agitația orașului, într-un castel înconjurat de un mare parc Ca întotdeauna, pe lângă reprezentanții cercurilor, la Congres au participat prieteni și lideri ai Mișcării - îndrăgiți pastori și profesori II, ca întotdeauna, preocuparea congresului a fost crearea propriului templu, sub umbra căruia s-au desfășurat întâlnirile, care anul acesta s-au remarcat prin tensiune deosebită și chiar pasiune Motivele pentru aceasta se află în afara Mișcării; căci spectrul schismei, care cântărește asupra Bisericii Ruse din străinătate, pune sarcini dificile și responsabile în fața conștiinței fiecărui ortodox; cu atât mai mult se ridică în fața Mișcării, care unește oameni din direcții diferite care trăiesc în ambele metropole străine Cu toate acestea, această dificultate este de fapt chiar mai profundă decât ar putea rezulta din discontinuitățile canonice ale momentului Stiluri naționale diferite, aspirații spirituale diferite — cu care Ortodoxia este atât de bogată, sunt combinate în Mișcare într-o unitate mai înaltă, care poate fi valoroasă numai dacă nu există compromisuri, dacă nimeni nu este obligat să renunțe la ceea ce este mai scump și pare cel mai semnificativ pentru conștiința sa bisericească Dar diferențe acestea sunt adesea atât de puternice încât elementul psihologic copleșește adesea biserica și oamenii sunt gata să se împrăștie din cauza dezacordului în anumite particularități, uitând ceea ce îi unește cel mai înalt principiu - Biserica La Clermont această dificultate a fost depășită; dar acolo convenția era locală și nu includea atât de multă diversitate și o anumită divergență de opinii precum a avut loc în Bierville, mai general și pe deplin reprezentat Este destul de evident că dacă lucrarea congresului nu ar fi fundamental religioasă, dacă nu ar fi umbrită de un templu, dacă nu ar fi însoțită de rugăciune, un acord ar fi imposibil Principala divergență a strălucit peste tot, găsind din ce în ce mai multe pretexte pentru ea însăși: atât asupra chestiunii divizării (care nu s-a discutat la congres, dar s-a simțit tot timpul), cât și a relației cu ierarhia, cât și asupra întrebărilor despre numele Mișcării, despre activitățile sale ulterioare, organul ei tipărit etc S-a ajuns însă la un acord Nu prin compromis, vot sau prejudecată: asta nu ar avea nicio valoare în munca religioasă; ci prin încrederea unul în celălalt, prin dragostea pentru cauza comună, prin înrădăcinarea în pături bisericești mai profunde decât aspirațiile și opiniile personale, prin credința că toate aceste diferențe sunt expresii ale unui zel multicolor pentru Ortodoxia unită În această depășire a lor și a aspirațiilor și stărilor lor psihologice, participanții la congres și-au dat seama că, dacă fiecare dintre ei vorbește despre „Mișcarea noastră”, atunci asta nu înseamnă deloc că Mișcarea le aparține, ci că aparțin Mișcării Și în acest sens, se poate spune că Congresul de la Bierville, într-un anumit sens, a scos la iveală o noutate Biblioteca „Runivers” epoca, o nouă eră în viața Mișcării Până acum, în psihologia cercurilor, momentul local a jucat un rol atât de mare încât întregul caracter al Mișcării putea fi numit condiționat specific-veche; acum, Mișcarea a ajuns la „Moscova” ei - la un simț al sarcinilor și intereselor comune, la conștiința unității și integrității sale, la dorința de a „dezvoltare mai business și mai sobră” a acelor moduri care - fără a restrânge caracteristicile individuale din fiecare – ar fi totuși potrivite și economisitoare pentru noi În conformitate cu aceasta, congresul de la Bierville a fost de un caracter incomparabil mai de afaceri și de lucru decât congresele anterioare - generale și mai ales - locale La acesta au fost ridicate și rezolvate o serie de întrebări atât de conținut general, cât și practic, și au fost luate o serie de decizii privind viitorul plan de lucru al Mișcării Prima dintre aceste întrebări a fost problema metodei de studiu în Cercurile Bibliei Ortodoxe Acestea din urmă au fost întotdeauna forma dominantă numeric a Mișcării; dar metodele lor de lucru au fost marcate de o mare incertitudine și au provocat multe îndoieli Acesta din urmă s-a rezumat la faptul că lectura în grup și studiul Evangheliei nu se practica în viața bisericească din ultimul timp (spre deosebire de vremurile străvechi, când studiul Sfintei Scripturi de către laici era mult mai răspândit) și ca un formă adoptată din mișcările neortodoxe, ea se poate abate cu ușurință în partea libertății protestante în interpretarea textelor evanghelice Din acest punct de vedere, cercul biblic a trebuit să îndure tot timpul atât atacuri externe și suspiciuni, cât și dificultăți reale în rezolvarea acestor probleme sau a altora Cu toate acestea, binecuvântarea acestei lucrări de către ierarhi și credința arzătoare a participanților săi în faptul că Evanghelia poate fi subiect de studiu ortodox și că cercul biblic nu este proprietatea exclusivă a protestantismului - precum și eficiența cu care cercurile biblice atrag din ce în ce mai mulți oameni noi în Biserică – i- au forțat pe conducătorii acestor cercuri să caute acele metode și căi care să facă posibil să se vorbească despre crearea unui tip de cerc biblic ortodox Rezultatul acestei lucrări a fost rezumat Congresul de la Bierville, la care au fost vorbitori pe această temă prof S S Bezobrazova (latura ideologică) și Yu P Stepanov (experiență de lucru de trei ani) Primul vorbitor s-a oprit mai întâi la acele căi false pe care se poate năpusti studiul Evangheliei care se abate de la Biserică: libertatea „protestantă”, care consideră criteriul adevărului interpretării exclusiv în profunzimea conștiinței individuale a fiecăruia și, ca un rezultat al acestui fapt, inevitabil se învecinează și se transformă în arbitrar complet; și obligația „catolică” de a înțelege Scriptura, așa cum se manifestă în deciziile Comisiei Pontificale de re Biblica Spre deosebire de aceasta, calea ortodoxă - - - necunoscând niciun criteriu formal - trebuie să se oprească la plinătatea tradiției bisericești, canonul sacru al Bisericii al Noului Testament ( de cărți) este neclintit, textul este consacrat, în esență unul, dar ținând cont de discrepanțe; Sunt indicați autorii cărților individuale Acesta este punctul de plecare În rest, cunoașterea Tradiției — liberă și smerită — este sarcina interpretului ortodox, care trăiește în Biserică și atrage din vistieriile Bisericii Cea mai fiabilă modalitate - în special pentru tineri - este un studiu atent al Sf Părinţi care interpretează Sfânta Scriptură Al doilea vorbitor, bazat pe experiența cercurilor, a arătat că principala trăsătură a abordării ortodoxe a Evangheliei ar trebui să fie starea de spirit plină de rugăciune și evlavie a participanților la cerc Atunci Evanghelia este percepută nu ca un text scris, ci ca un Adevăr etern viu, atunci interpretările patristice sunt prezentate nu ca „comentari”, ci ca îndrumarea unui părinte și profesor apropiat, înțelept și iubit După o discuție îndelungată pe această temă, congresul „a recunoscut valoarea înaltă a studierii Cuvântului lui Dumnezeu în cerc în lumina învățăturilor Bisericii Ortodoxe și a exprimat legătura dezirată a cercurilor prin conducătorii lor cu pastorii Bisericii și și-a exprimat speranța că acest tip de cercuri biblice ortodoxe vor fi dezvoltate și desăvârșite pentru binele Bisericii” O altă problemă semnificativă care a necesitat rezolvare în viața Mișcării a fost problema Frăției Congresul de anul trecut de la Hopov sub influența Biblioteca „Runiverse” străduindu-se să confere cercurilor și lucrării lor o formă strict ecleziastică, s-a exprimat în sensul că Frăția este forma cea mai înaltă și scopul ultim al existenței cercului Cu toate acestea, acest punct de vedere nu a fost împărtășit de multe cercuri și, ca urmare, în cadrul Mișcării au apărut o oarecare opoziție și o atitudine aproape negativă față de însăși forma muncii frățești Pe de altă parte, ideologia Frăției, ca organizație bisericească laică, este departe de a fi dezvoltată și necesită o gândire cuprinzătoare și o verificare a vieții Drept urmare, rapoartele reprezentanților celor două Frății incluse în Mișcare: Sf Capelanul în viață al Treimii și Sfântul Serafim au trebuit să rezolve o dublă sarcină: să avanseze dezvoltarea problemei naturii Frăției în general și să aducă lumină la problema relației Frăției cu Mișcarea Raportor al Frăției pariziene Sf Trinity a fost V A Zander După ce a povestit pe scurt istoria originii Frăției și viața și activitățile acesteia, ea a subliniat că dificultățile întrebării provin din confuzia dintre cele două sarcini pe care le urmărește Frăția și acele două puncte de vedere, din care ar trebui luate în considerare relația dintre Frăție și Mișcare și care de obicei se amesteca Frăția, ca formă formală de biserică, are în mod natural astfel de sarcini și scopuri pe care grupurile care nu sunt legate de subordonarea canonică și de o legătură formală stabilită cu ierarhia nu le pot stabili Dar art Pe de altă parte, munca frățească nu trebuie să se limiteze neapărat la aceste sarcini specifice și, în cea mai mare parte, poate coincide complet cu munca cercurilor, participând la Mișcare pe o bază comună În elucidarea relației Frăției cu întreaga Mișcare și a participării sale fundamentale la ea, trebuie întotdeauna să ținem cont de două dimensiuni sau două planuri în care ar trebui luată în considerare relația lor Din punct de vedere al vieții și activității spirituale, nu există nicio diferență între Frății și cercuri: ambele își pot stabili aceleași scopuri, pot lucra prin aceleași metode, pot ajunge la o vârstă spirituală sau alta Dar din punct de vedere canonic și organizatoric-legal, Frăția se deosebește întotdeauna de cerc prin legătura și fixarea sa bisericească - așa cum cercul diferă de frăție plasticitatea și flexibilitatea sa mai mare Drept urmare, se poate vorbi despre natura ecleziastică a Frăției, opunând-o unui cerc, doar în contextul unei considerații formale, canonice În esență însă, cercul poate fi atât spiritual, cât și mai intens, iar în acest sens, Biserica Frăției, care poate fi săracă, sărăcită, vătămată spiritual; cu toate acestea, nici în acest din urmă caz, ea nu-și pierde forma ecleziastică, care într-un asemenea caz nu face decât să agraveze și să-și sporească imperfecțiunea interioară Acest raport pare să-și fi atins scopul, pentru că adversarii „Operei fraternești” care au luat cuvântul după ce au declarat că punctul de vedere prezentat îi împacă cu ideea de Frăție și că, rămânând pe punctul lor de vedere teoretic, au considerat neînțelegerile anterioare soluționate Raportul reprezentantului Frăției din Belgrad numit după Sfântul Serafim, II S Lopukhin, aproape niciodată nu a atins problema Frăției și a fost în întregime devotat Mișcării ca formă de lucrare bisericească, în care vorbitorul a văzut deficiențe fundamentale profunde Potrivit vorbitorului, scopul Mișcării ar trebui să fie chemarea tinerilor la Biserică și organizarea lor pentru lucrarea bisericească Dar această lucrare trebuie în mod necesar să fie condusă de cei care sunt „păzitorii Bisericii”, conducătorii Ei, ierarhii Ei; În consecință, Mișcarea trebuie să-și reconsidere în mod fundamental relația cu ierarhia, iar acea intimitate personală și îndrumarea spirituală reală care au avut loc până acum trebuie să fie înlocuite cu o supunere clar exprimată și formală față de autoritatea bisericească, fără a cărei conducere responsabilă nu există nicio lucrare ecleziastică este posibil deloc Există însă o mare dificultate aici, legată de împărțirea Bisericii din străinătate în două mitropolii și dezacordul Mitropolitului Evlogii cu sinodul bisericesc Ca urmare a acestui fapt, P S Lopukhin, străduindu-se încă să-și realizeze ideea despre subordonarea fundamentală a Mișcării față de ierarhie, și-a propus să stea din punctul de vedere al semnificației reale și morale a consiliului și al subordonării Mișcarea în ansamblu - către acea autoritate bisericească, în jurisdicția căreia se află corpul central Mișcări , lăsând episcopii individuali să conducă cercurile situate în eparhiile lor Biblioteca „Runiverse” salut Această schemă nu a fost concepută de vorbitor ca fiind legală și externă; el credea că conducerea ierarhiei decurge de la sine din acea dispensare ortodoxă a sufletului și supunerea umilă a voinței vocii episcopilor, a cărei lipsă i se părea „boala principală a Mișcării; de aceea, a chemat cu încredere congresul pentru o revizuire fundamentală a însăși fundamentele Mișcării, pentru o altă atitudine a sufletului – după părerea sa, mai ortodoxă, smerită, strălucitoare și veselă Într-un astfel de caz, nu numai sarcinile Mișcării ar trebui să fie facilitate, dar ea însăși poate servi la vindecarea rănilor de pe corpul bisericii De această reformă de bază ar trebui să se leagă schimbarea denumirii Mișcării Nu poți chema oamenii la Ortodoxie, fiindu-ți frică să te numești ortodox Este imposibil să dai un răspuns nedeterminat și evaziv despre propria mărturisire la întrebarea pe care Sinodul, parcă, a pus-o Mișcării, binecuvântând doar acele cercuri care se numesc ortodoxe și se află sub îndrumarea directă a episcopilor Pentru a primi binecuvântarea păzitorului Ortodoxiei, care de fapt nu este bătrânul binevoitor și bun pe care Mișcarea se aștepta să-l vadă, ci un pustnic sever și reținut, este necesar ca Mișcarea să devină cu adevărat ortodoxă, să se schimbe în interior, să primească o structură diferită, schimbați-i numele ar defini clar și distinct dispensația și lucrarea ei ecleziastică Acest raport al reprezentantului Frăției de la Belgrad a stârnit o dezbatere foarte aprinsă și îndelungată, parțial pe însăși esența întrebărilor ridicate, parțial pe acelea sau alte concluzii specifice N A Berdyaev a subliniat că cererea de subordonare formală a Mișcării față de ierarhie și de a-i oferi o formă oficială de biserică se datorează obiceiului poporului ruși de a lucra în domeniul bisericii exclusiv după modele definite și aprobate de autorități Trebuie să ne eliberăm de această frică de noile forme creative Mișcarea în sine este un nou fenomen creativ care nu are precedente și, prin urmare, este clar că viața sa nu se încadrează în nicio formă tradițională Cât priveşte caracterul ecleziastic al Mişcării Nu, atunci aici este necesar să se facă distincția între două concepte ale Bisericii: Biserica invizibilă, ca trup mistic al lui Hristos, care cuprinde orice ființă pozitivă, și Biserica vizibilă, ca dispensație pământească temporară, ca organizație canonică Mișcarea Studențească, cu caracter laic, este, desigur, ecleziastică în primul sens integral al cuvântului; dar a cere de la el biserică în al doilea sens înseamnă a denatura adevăratele tradiții ale Ortodoxiei și a înclina spre înțelegerea catolică a legăturii dintre laici și ierarhie - transformându-se treptat în vechea idee teocratică Spre deosebire de aceasta, Ortodoxia ne oferă o mare libertate - și a ceda tentației de a transfera responsabilitatea asociată acesteia pe umerii ierarhiei - înseamnă a uita cu totul cuvintele Apostolului Pavel, care, întorcându-se către Galateni, exclamă : „Sunteți chemați la libertate, fraților” În ceea ce privește denumirea Mișcării, cuvântul „creștin” indică însăși esența sa („mărturisim pe Hristos răstignit” ), în timp ce termenul „ortodox” - ca adjectiv formal, neavând sens propriu (corect, adevărat, adevărat) este incomparabil mai puțin semnificativ și are sens în legătură cu ceea ce se referă (creștinii ortodocși, mahomedanii ortodocși; în S A „ortodocși” (og-todocși) ei numesc evrei care cred drept, etc ) Prin urmare, denumirea „Mișcarea Creștină” ar trebui lăsată ca fiind pe deplin corespunzătoare naturii sale N A Berdyaev a mai subliniat că viața spirituală este compusă pe două linii - ascendent și descendent, mișcare către Dumnezeu și către lumea umană Mișcarea în jos este un ajutor pentru oamenii care nu au primit încă lumina lui Hristos V G Korenchevsky a subliniat că Mișcarea este o mare și importantă lucrare bisericească, dar că nu a fost creată de ierarhi și că, prin urmare, este foarte îndoielnic dacă ei vor dori să o conducă și să își asume responsabilitatea pentru ea dificilă și adesea nouă cu propriile lor forme muncă Răspunsul consiliului decide mai degrabă negativ această întrebare Căci acceptând și binecuvântând numai cercurile ortodoxe și studenții ortodocși, consiliul refuză prin aceasta sarcina principală a Mișcării - să lucreze printre tinerii necredincioși; și anume, această lucrare este cea mai importantă Biblioteca „Runiverse” În al șaselea rând, semnificativ și nou, ceea ce face Mișcarea Dar să fii în subordine formală față de ierarhie nu este necesar; mult mai importantă este legătura spirituală reală pe care mişcarea o are cu ierarhii şi pastorii Bisericii Această legătură este deja fixată în faptul că toate congresele Mișcării nu sunt concepute altfel decât ca fiind liturgice, că, în consecință, sunt imposibile fără duhovnici, că majoritatea cercurilor sunt în comuniune constantă cu pastorii și, în consecință, Mișcarea este complet ortodox în spiritul său Biserica Ortodoxă, însă, oferă copiilor săi o mare libertate spirituală, a cărei folosire responsabilă este nu numai dreptul nostru, ci și datoria noastră O L N Liperovsky a subliniat în discursul său că Mișcarea, religioasă în sarcinile și scopurile ei, rămâne o organizație laică, laică, și tocmai ca atare este prețuită de mulți dintre cei mai înalți ierarhi În opinia lor, subordonarea formală a Mișcării autorității bisericești ar pune însăși ierarhia într-o poziție dificilă, iar din acest punct de vedere, apelul la consiliu trebuie recunoscut ca o mare greșeală Motivul este că mișcarea se supraestimează în mod disproporționat ca forță bisericească și nu este mulțumită de binecuvântarea și îndrumarea spirituală a preoților individuali și chiar a episcopilor, nu este mulțumită de binecuvântarea mitropoliților, ci apelează la sinodul episcopilor Asemenea pretenții ale Mișcării nu sunt justificate de nimic, pentru că este de mare valoare ca părtășie misionară seculară, dar de îndată ce începe să se gândească la ea însăși ca o organizație bisericească, devine pur și simplu arbitrară Prin urmare, trebuie să-și păstreze atât structura și numele anterioare și să îmbrățișeze atât studenții credincioși, cât și cei necredincioși și care se îndoiesc Dar trebuie să fie în esență ortodox și să fie condus de oameni ortodocși Ca urmare, multe neînțelegeri, care apar inevitabil în procesul de dezacord și dispută, au fost clarificate Diferența de opinii și aspirații a rămas, dar cu toate acestea a devenit posibilă adoptarea în unanimitate a rezoluțiilor, care au fost formulate de o comisie specială în următoarele cuvinte: ) Congresul, realizând că sarcina principală a Mișcării este de a atrage partea necredincioasă sau necredincioasă a tineretului către Ortodoxie și că, prin urmare, va include întotdeauna cercuri de diferite grade și puncte forte ale conștiinței religioase, lasă numele de Miscarea la fel ) După ce a ascultat raportul despre Frățiile și rolul lor, congresul recunoaște că Mișcarea Studențească Rusă Creștină în străinătate ) are ca scop principal unirea studenților credincioși pentru slujirea Bisericii Ortodoxe și atragerea tinerilor studenți către credința în Hristos; ) include în componența sa Cercurile Creștine Studențești și Frățiile Bisericii, care sunt organizații autonome unite prin scopuri comune și un organism comun ales pentru a îndeplini aceste scopuri principale în viață; ) își îndeplinește scopurile sub îndrumarea spirituală a pastorilor și arhipăstorilor, folosind, acolo unde este posibil, instrucțiunile acestora, atât în activitatea cercurilor individuale, cât și pentru Mișcare în ansamblu Congresul a acordat o mare atenție muncii organizatorice Odată cu extinderea Mișcării și creșterea ei externă și internă, organizarea simplă și informală care a funcționat în ea până acum a încetat să satisfacă cerințele din ce în ce mai complexe și tot mai mari ale vieții sale; era nevoie de o mai mare claritate administrativă și claritate juridică a agențiilor care îl deservesc În acest sens, după o discuție îndelungată a problemei, congresul a adoptat următoarea schemă pentru structura internă a Mișcării Organul suprem decisiv și călăuzitor al Mișcării este congresul general anual al acesteia, care este ales de Birou, care pune în aplicare deciziile și planurile sale Biroul este format din reprezentanți ai cercurilor, persoane alese de congres și oficiali ai Mișcării, precum președintele, secretarii și trezorierul acesteia, aleși pentru doi ani de către însuși Biroul În cadrul Biroului este înființat un organism consultativ, format din persoane invitate de Birou Consiliul Mișcării a fost ales pr S Bulgakov, N A Berdyaev și Prince G N Trubetskoy Acest organism este o inovație în viața Mișcării și, conform congresului, ar trebui să servească drept verigă de legătură între Mișcare Biblioteca „Runivers” neem și lupta cu cercurile largi bisericești și publice Pe teren, cercurile sunt încă unite de „comitete mixte” speciale formate din reprezentanți ai cercurilor și responsabile de acele chestiuni care privesc interesele tuturor cercurilor dintr-un anumit oraș și țară Astfel de comitete există, însă, până acum doar la Praga, Paris și Berlin Noi cercuri sunt acceptate în Mișcarea Biroului - la propunerile comisiilor sau secretarilor mixte relevante În pauzele actuale ale biroului de salvare, peste tot secretarii, care are propriile avansuri (exclusiv de la funcționari), primește asistență și consilieri la „Consiliu”, dar este împăcat în fața biroului, căruia îi acordă un raportați la fiecare dintre ele (fie doar foarte rar, deoarece necesită un congres al reprezentanților cercurilor din aproape toată Europa) În cele din urmă, A I Nikitin a făcut un raport detaliat asupra finanțelor Mișcării, străduindu-se, dacă nu să stea pe propriile picioare, apoi, dacă este posibil, să limiteze suma pe care Mișcarea o primește ca subvenție de la Uniunea Mondială a Studenților Creștini (este se știe că această asistență fraternă pentru ruși reprezintă % din bugetul Uniunii) Anul trecut, cu de lire sterline alocate de Uniune, Mișcarea a strâns lire sterline din contribuțiile cercului și lire sterline de la compania financiară Aceste fonduri au fost cheltuite pentru organizarea de conferințe - generale și locale, pentru deplasări ale secretarilor și lectorilor, pentru subvenții pentru cercurile individuale și comitete mixte, pentru aranjarea conducătorilor de cursuri care aveau loc imediat după Congresul de la Bierville și pentru birouri, bancar și poștă etc cheltuieli Ca întotdeauna, congresul a trebuit să audă informații foarte ample; dar, din cauza timpului scurt și a cantității uriașe de material, această informație a fost raportată de către secretari, care anterior făcuseră un amplu rezumat al rapoartelor de la loc Totuși, printre rapoartele informaționale a fost unul care a atras atenția extraordinară a întregului congres L-a atins pe general Comitetul Uniunii Mondiale a Studenților Creștini, care sa reunit anul acesta la Copenhaga La această întâlnire, sub influența raportului lui G G Kuhlman, Comitetul Uniunii a adoptat o decizie extrem de importantă Până acum, Uniunea a aderat ferm la punctul de vedere interconfesional și, în principiu, nu a permis existența unor cercuri și organizații confesionale (Mișcarea Rusă în Străinătate nu este membră a Uniunii, ceea ce a ajutat-o în acești trei ani din un sentiment de iubire frăţească creştină, şi nu din motive formale) Cu toate acestea, acum Uniunea și-a schimbat punctul și a recunoscut existența în mijlocul ei a cercurilor confesionale nu doar permisă, ci și extrem de dezirabilă; această decizie este de mare importanță pentru cercurile sau indivizii individuale, dar mai ales pentru Uniune însăși Mișcarea Mondială a înțeles semnificația și valoarea chestiunii confesionale, a permis cercurilor confesionale să intre în mijlocul ei și și-a deschis astfel porțile pentru a aduce în ea bogății bisericești incalculabile, de la care până acum a fost interzisă de principiul său de confesionalism internațional În ședința finală, președintele Congresului, V V Zenkovsky, a rezumat rezultatele muncii depuse În ciuda dificultăților și complexității sale, în ciuda naturii pur business a congresului, V V Zenkovsky l-a definit totuși drept o mare realizare Esența ei constă în faptul că în furtuna evenimentelor moderne Mișcarea nu și-a pierdut unitatea, că cercurile și membrii Mișcării au reușit să stea unul în celălalt și să nu se îndepărteze unul de celălalt, adică adevărata unitate spirituală care a fost dăruit Mișcării rov - nu sunt confuzi, nu uitați, ci percepuți ca un legământ, ca un principiu, ca o sarcină care îi inspiră și îi dă putere Pentru a depăși toate dificultățile întâmpinate pe drum, pentru a-și îndeplini principalele sale sarcină: biserica vieții, crearea culturii ortodoxe prin descoperirea Duhului lui Hristos în viața reală L Zander Biblioteca „Runiverse” cărți noi CALEA RELIGIOSĂ A PEGA Jérome et Jean Tharau d —Notre cher Péguy vol Paris plon Cartea fraților Tarot despre Pegi pare a fi scrisă pentru trecut, ruși Atât de aproape de noi, de trecutul nostru recent, este eroul ei, cercul de idei în care a trăit și însăși calitatea religiozității sale Cu mult timp în urmă, Suarès, desenându-și portretul, a remarcat această asemănare: „un vrai petit homme russe à Tolstoï” Cu toate acestea, seamănă cel mai puțin cu un tolstoian Peguy este un războinic înnăscut, un găsit al Maid of Orleans și un socialist El seamănă, mai degrabă, cu un vechi revoluționar rus, dar pe baza culturii clasice; populist, care a părăsit Liceul Pușkin — O oportunitate niciodată realizată în Rusia, unde un fiu de țăran crescut pe Sofocle, Corneille și Hugo este de neconceput Două cuvinte despre carte în sine Scrisă de prietenii săi, colegii de școală și Cahiers de la Quinzaine, îl înfățișează pe Peguy printre contemporanii și studenții săi Nicio carte (cu excepția, poate, Dans la maison de Roland) nu este mai în măsură să introducă străinul în lumea idealismului francez Aceasta este una dintre puținele tranșee ale unei case închise, surde Fără renașterea idealistă de la sfârșitul anilor și începutul anilor , epopeea eroică a Franței și renașterea sa modernă sunt de neînțeles Adevărat, războiul a trasat o linie între generații Peguy este deja un străin pentru tânăra Franță, dar în multe privințe este precursorul ei Tarotul este fluent în arta literei TJT>Portret Haro Sub condeiul lor ușor, ușor neglijent, în câteva rânduri, prind viață pentru noi figurile lui Jaurès, Roland, Sorel și multe figuri modeste, tovarăși de arme kov Pegi, care au părăsit deja lumea celor vii: Benedictine Baye, publicistul pitic Lotta și alții Această combinație de nume ale Franței radicale și catolice, cel mai adesea întâlnită cu ostilitate în zilele noastre, este caracteristică cercului lui Peguy, ideea centrală a vieții sale Majoritatea fețelor, cu dragoste, dar cu subtilă ironie, schițate în această carte, sunt deja moarte, mormintele lor sunt încă proaspete, iar acest lucru îi conferă un farmec deosebit de trist al unei coroane țesute de o mână prietenoasă Dintre cei vii iese clar figura lui Miriten, deși lăsată în mod voit la umbră, legând pentru noi generația lui Peguy de Franța catolică Pe lângă portretele individuale, portretele colective sunt frumoase, în special ale unor centre culturale precum Lyceum Sainte-Barbe și Școala Normală, cu atmosfera lor revigorantă de idealism tineresc, lupta curentelor ideologice - în primul rând talas și antitalas (în jargonul școlar ) , adică catolici și anticlerical Trebuie să le recunoaștem: una dintre descoperirile acestei cărți, neașteptate pentru noi, rușii, este impresia de mare forță morală și de eroism puritan, care se păstrează încă în cercurile anticeremoniale ale Franței Lor le aparține familia soției lui Pega, mulți dintre prietenii lui printre femei, de la abonații Cahiers Desigur, o înaltă dispoziție morală nu este caracteristică radicalismului francez, este soarta unei minorități alese, dar idealismul laic încă se hrănește cu această minoritate în Franța (care, de altfel, a fost recent introdusă de ultimul roman portret al lui) Jiroda „Bella”) Întreaga cale de viață a lui Pega pare predeterminată încă de la naștere Un descendent al țăranilor și lucrătorilor de lemn din Loara, a crescut Biblioteca „Runiverse” locuind în suburbia săracă a Orleansului, și-a păstrat pentru totdeauna loialitatea față de popor, dragostea pentru sărăcie și, împreună cu catehismul copiilor, închinarea Fecioarei din Orleans Sângele lui l-a făcut democrat, socialist, fiu al Revoluției Franceze „Dar el a fost și fiul cruciadelor” (Syuares) Pentru a contopi într-unul singur patosul revoluției cu religia lui Jeanne D, Arne - aceasta a fost nevoie de munca grea a unei vieți plictisitoare, care l-a adus în pragul bisericii Ei spun Tarot ce i-a zdruncinat credința din copilărie în Liceu Peguy a încetat să meargă la capelă după ce presa clericală a luat partea proprietarilor într-o grevă, în care băiatul a luat parte, desigur, de partea muncitorilor Un alt motiv dat de Tarot este imposibilitatea reconcilierii cu iadul „S-a declarat solidar cu cei proscriși din cer și de pe pământ” Deja catolic, îi pune în gura lui Jeanne aceleași îndoieli: „Pu a tant de souffrances inutiles” (Le mysterie de la charité de Jeanne d, Arc) Acesta este întregul lui Peguy cu moralismul său radical, toată originalitatea căii sale creștine Cunoaștem bine calea esteților, care au abordat catolicismul prin arta simbolică Ne amintim de prăbușirea credinței științifice din anii (Brunetière), care a determinat convertirea multora Ne imaginăm cu plăcere, mai ales pe pământul francez, roata erotismului, de pe care cei mântuiți ca prin minune urcă la cruce Împreună cu Pegi, tinerețea însăși revine la Biserică, sănătate, eroism curajos Calea lui este calea tensiunii morale care clarifică treptat natura sa religioasă Peguy, poetul, urăște estetica La Școala Normală nu vrea să asculte prelegeri despre arta lui R Rolland Îndoielile teoretice par să-l chinuie și ele puțin, deși Bergson a fost de mare ajutor în a-l elibera de pozitivismul Sorbonei Peguy a rămas pentru totdeauna credincios acestei doctrine, iar în ajunul morții a apărat-o împotriva Romei, care a inclus deja scrierile sale în Index Nici intelectual, nici estetic, Peguy a fost întruchiparea voinței morale Socialismul lui a fost foarte ciudat, deși pe banca școlii s-a cufundat în ortodoxia markentiană În esență, a fost populism, credință în oameni, oameni obișnuiți, dragoste pentru ei un mod de viață care se estompează deja în trecut, ura față de spiritul „burgheziei” este mai degrabă un ideal de viață medieval decât modern Și, mai presus de toate, o înaltă evaluare morală a sărăciei, nu amestecată cu „sărăcia” de distrus Socialismul politic a fost una dintre măștile creștinismului lui Peguy Cu toate acestea, „politica” a fost întotdeauna o înjurătură în gură: el o contracara cu „misticism”, viclenie și diplomație – un impuls de sacrificiu, credință, entuziasm În copilărie, el a întocmit un plan pentru viața sa: formarea unei uniuni de mistici dezinteresați pentru re-crearea lumii Mijloacele ar trebui să fie un jurnal socialist fără precedent, fără pată și curat Și Peguy îndeplinește acest scop cu o energie extraordinară: își găsește o cohortă credincioasă, prieteni, își găsește bani - fiind el însuși cerșetor - și timp de ani din viață duce crucea grea a revistei Cahiers de la Quinzaine, sacrificându-i pe toți soțiile lui timpul, munca și averea Jurnalul era exact ceea ce dorea Péguy să fie, o unire a forțelor idealiste ale Franței Dar pentru asta a trebuit să rup de politicieni, Zhores, Sorel și alții Dreyfusismul a ocupat în activitatea tânărului Peguy poate nu mai puțin un loc decât socialismul El a văzut în această mișcare o mobilizare a spiritului împotriva interesului statului — tema tragică a Antigonei — a vrut să salveze Franța de păcatul de moarte Dezamăgirea în tovarășii de arme și în rezultatele mișcării a fost puternică, dar nu și în mișcarea în sine Peguy a rămas fidel memoriei sale până la sfârșit A rămas respectul pentru spiritul adevăratului Israel, care a pregătit calea pentru acceptarea Vechiului Testament^ Când a început în sufletul lui întoarcerea către biserică? Acest lucru nu știm Poetul nu l-a făcut pe Taro mandatarii vieții sale religioase și nu a putut face acest lucru Atitudinea lor față de religie, desigur, poate fi descrisă cel mai îndeaproape drept „scepticism, al umbrei care se găsește foarte des în Franța: fără a exclude simpatia și atenția, chiar și vigilența subtilă pentru manifestările religiozității altcuiva Este probabil că contactul îndelungat al lui Peguy cu Ioana d'Arc nu a fost în zadar; încă în Școala Normală, el a scris o ipostază uriașă dedicată ei, făcând-o vestitoarea idealurilor revoluționare Prima „Ioana d’Arc” a lui Peguy i-a răcit relațiile cu socialiștii, dar Biblioteca „Runiverse” ceea ce trebuia să elibereze energia religioasă legată din el O lucrare interioară invizibilă a harului a început într-un suflet răzvrătit, dar prin fire creștin Peggy anticlerical Jurnalul său îi unește pe evreii, pro-lestanții și ateii din Franța Dar el însuși primise de mult „cadoul lacrimilor” Vine la Paris cu Ave Maria pe buze, trăiește într-o continuă tandrețe și rugăciune Dintre influențele externe asupra lui în acest moment, auzim doar despre Maritaine Cu zelul de novice, Marie-taine poartă lungi conversații filozofice și religioase cu Peguy, despre care nimeni în afară de el nu ne poate spune Lui Peguy i-a făcut încredere în momentul decisiv al vieții sale Prietenul său, călugărul din Baye, se roagă pentru el pe insula Wight Maritain a devenit un intermediar între mănăstire și Peguy În septembrie Peguy, epuizat de o criză religioasă, putea să facă o mărturisire unui alt tovarăș bătrân: „Am găsit credința, sunt catolic” Peguy nu a făcut însă pasul decisiv, nu a trecut pragul bisericii Nu s-a împărtășit niciodată și a asistat la Liturghie o singură dată, în timpul războiului, cu câteva zile înainte de moarte Copiii lui au rămas nebotezați și căsătoria nu a fost bisericească „Conversia”, în sensul clasic al cuvântului, nu a avut loc Da, Peguy ura acel cuvânt, care suna a trădare pentru el Toată presiunea, uneori nemiloasă - de la prietenii catolici, Maritain, sora lui, benedictinii - a fost în zadar Peguy a trecut printr-o mulțime de ezitare, o luptă dureroasă Din lateral părea că se apropiase complet de ultima linie „Oh, dacă aș putea să mă împărtășesc”, izbucnește el într-o conversație cu un prieten și „ochii lui sunt plini de lacrimi” Altă dată, cu Maritain: „Și dacă voiam să mărturisesc public credința catolică și să merg la Liturghie, când să încep”? - „Acum Mâine, duminică” Că mâine nu a venit niciodată pentru Peggy Convertirea lui Peguy pune o mare problemă pentru fiecare creștin, care își are analogiile în renașterea religioasă rusă: ce l-a ținut pe Peguy de biserică? Cartea Tarot nu oferă un răspuns exhaustiv la această întrebare, dar nu există puține materiale valoroase pentru un răspuns Pentru Peggy creștina, ca și pentru Peggy socialistul, libertatea este o binecuvântare prea prețioasă pentru a o putea refuza sia Pentru el, harul completează libertatea, fără a cere renunțarea la ea Nu putea, după cum spunea, „să se supună leacului” Nu putea accepta „autoritatea celui care poruncește ” Neîncrederea lui față de „cură” a mers atât de departe încât era gata să bănuiască credința lor: „preoții nu cred și nu cred atât de puțin!” „Ce vrei”, mi-a spus Peguy, Ioana d’Arc a fost creată așa: a preferat St Mihai către starețul Constantan Ce este uimitor la ea este că nu ascultă niciodată de nimeni Întotdeauna și-a făcut treaba ei ” Îi este frică de teologie ca schemă, nu vrea să creadă că Fecioara Maria este mater doctorum În bergsonismul său mistic, el nu face nicio diferență între Sorbona din secolul al XX-lea și Sorbona din secolul al XIII-lea „Lasă-mă în pace”, îi spune lui Maritain, cu Sf Thomas E ca Bugru! Aș da toată Suinina lui pentru Ave Maria și Salve Regina „Acesta este un gând mort, întărirea arterelor, scleroza catolicismului” Deși Peguy este convins că a rămas fidel catehismului copiilor („În cateheza din Orleans” nu s-a spus nimic despre Index), dar a trebuit să facă el însuși reduceri semnificative în el Religiozitatea lui nu era un spiritism unilateral El a prețuit plinătatea evlaviei catolice Avea o dragoste deosebită pentru sfinți, simte o legătură personală nu numai cu Ioana d'Arc, ci și cu Sf Genevieve, St Apia-nom, St Louis În primul rând, desigur, cu Fecioara Maria Când fiul său este pe moarte, face un pelerinaj pe jos la templul din Chartres, drag lui Peguy de amintirea patriei sale, nu ca apoi să cerșească viața copilului, ci să-și încredințeze copiii Maicii Domnului, dă-le în mâinile Ei Copilul și-a revenit — Ei bine, desigur, spuse Peggy Cu toate acestea, nici nu s-a gândit să-l boteze Acest gând a intrat în mintea mamei necredincioase „A-mi boteza copiii”, a spus el, „nu mă priveşte I-am încredințat Fecioarei, să facă cu ei ce vrea Această încredere nu a înșelat-o pe Peggy Deja după moartea tatălui lor, fiii, de bunăvoie, au fost botezați Este ceva cu totul de neînțeles în această repulsie a lui Pega de cult El, care i-a opus pe sfinți „donatorilor”, ar fi trebuit să audă de la Maritain: „Sfinții, dragul meu Peguy, măcar au mers la Liturghie!” — Oh, spuse Peggy, fără a participa Biblioteca „Runivers” vuy „în sacramente, să fiu parte din turmă - nu aș putea Mi se pare că mi-aș pierde simțurile În aceste cuvinte, ca și în cele citate mai sus, se aude o foame de Euharistie Negi îl îneacă cu îndoieli; „Preoții care țin celebrarea sacramentelor în mâini tind să-și exagereze semnificația în detrimentul rugăciunii” În esență, ceea ce îl sperie în biserică este starea de liniște, sentimentul de pământ solid, pentru el opusul stării de har Are propria sa teorie pentru asta „Cel mai rău dintre toate, acesta nu este un rău, nu este un suflet pervertit, ci un suflet gata să stagneze în obișnuință Harul nu acţionează asupra sufletului în stare de obişnuinţă Alunecă peste el ca apa peste țesutul uleios „Catolicii sunt insuportabili în complezența lor mistică Ei pretind că starea proprie a creștinului este pacea, pacea prin minte, pacea în minte Esența misticismului, pe de altă parte, este o neliniște invincibilă El consideră sacramentele ca pe o garanție externă a mântuirii „Nu lua prea multe măsuri de precauție înaintea lui Dumnezeu” El vrea să creadă numai în har și să trăiască prin rugăciune Acesta este ceea ce crede el despre har „Sunt fără har, nu cunoaște niciun risc: rentieri, funcționari, călugări Numai cei a căror viață este precară pot fi binecuvântați: jucătorii de noroc, aventurierii, săracii și proscrișii, industriașii, comercianții, oamenii căsătoriți, părinții de familie, acești mari aventurieri ai timpului nostru Harul este neconfesional „Cunosc evrei care au daruri uimitoare ale harului și catolici care sunt complet lipsiți de ele” Există popoare binecuvântate - francezi, orașe - Paris Dumnezeu iubește Franța pentru dragostea ei de libertate, pentru însăși neascultarea ei, pentru că harul și libertatea sunt inseparabile Negi îi spune lui Reclus: „Poți fi calm Fiul unui comunar, născut la Paris, la umbra turnurilor Notre-Dame, mântuirea ta este asigurată În spatele acestor paradoxuri, ideea principală a religiei sale este clară: o religie a harului, care amintește parțial de jansenism, dar care dorește să fie națională, laică, liberă Negi însuși trăiește cu sentimentul darurilor pline de har - „les grâces” Ele sunt exprimate cel mai puternic în puterea rugăciunii tu și comunicare reală cu lumea divină Ne-am înșela dacă, pe baza citatelor citate, l-am recunoaște pe Peguy drept anarhist religios și i-am simplifica, într-adevăr, un „caz” complex Peguy rămâne plin de contradicții până la capăt Nu este deloc hinduist, crede în „moralitatea bandei”, respectă conștiința națională, de clasă și tribală Refuzând să se supună autorității bisericii, este neobișnuit de autoritar în raport cu studenții săi și, mult mai surprinzător, îi place să se supună autorității, regulii, regimului A păstrat pentru tot restul vieții amintirea binecuvântată a serviciului militar, a rămas mereu un „militarist” convins și chiar și în mers, în lucrurile mărunte ale vieții a purtat urme de obiceiuri de cazarmă Se simțea chemat la activitate socială, la organizare socială El a fost capabil de cele mai mari sacrificii personale și a cerut aceste sacrificii de la alții Toate acestea îl fac precursorul unei tinere Franțe autoritare, iar moartea sa pe câmpul de luptă, atât de mult așteptată, nu este lipsită de sens, ci singurul final rezonabil, eroic al vieții sale Dar poetul s-a luptat toată viața în el cu socialistul, iar poetul Peguy nu a vrut să-și impună nicio disciplină Opera sa a fost o auto-dezvăluire furtunoasă, spontană, „un râu noroios care poartă nisip auriu” (Segur) Peguy a abordat religia ca un poet, nu ca un revoluționar social Cu toate rădăcinile ei adânci, ea a rămas pentru ea o „chestiune personală”, deși el a ales pentru expresia ei politică, eroina națională a Franței Există o legătură profundă între activitatea socială și nevoia de dogmă Toată ortodoxia tineretului francez de astăzi se bazează pe activismul lor Activismul lui Peguy nu a renăscut încă complet religios sau, ceea ce este același lucru, religiozitatea lui nu s-a maturizat până la o ispravă socială Între cele două jumătăți ale sufletului său, crăpătura s-a căscat până la capăt El nu a depășit linia generațiilor, ci a rămas pe partea cealaltă, cu Bergson împotriva lui Thomas d’Aquino G Fedetov Biblioteca „Runiverse” N L o s cer Liberul arbitru YMCA Press Paris Problema libertății are o importanță centrală în filosofie și toate disciplinele filosofice — epistemologia, metafizica, etica, filosofia religiei, filosofia istoriei — sunt unite în studiul ei Și cu atât mai centrală este problema libertății pentru conștiința religioșilor În filosofia școlii, problema libertății este de obicei pusă ca problema liberului arbitru și se concentrează pe relația dintre libertate și necesitate De aici decurg directiile determinismului si indeterminismului Dar mai profundă este problema relației dintre libertate și har Problema libertății este, până la urmă, problema relației dintre om și Dumnezeu Așa că a fost pus în istoria gândirii religioase Gândirea creștinismului occidental, începând cu disputa lui Bl Augustin cu Pelagius, a fost foarte concentrat pe relația dintre libertate și har În cartea lui N Lossky, latura religioasă și profunzimea religioasă a problemei liberului arbitru sunt întotdeauna înțelese Și este imposibil să nu salutăm apariția cărții sale, care este remarcabilă prin claritatea sa uimitoare și prezentarea sistematică Dar nu toate părțile cărții au merite egale Prima jumătate a cărții este dedicată unei analize critice a diferitelor învățături despre liberul arbitru Și în această parte a acesteia există neajunsuri și lacune indubitabile în alegerea materialului Doctrinele liberului arbitru, despre care vorbește N Lossky, nu pot fi considerate cele mai interesante și caracteristice Astfel, el acordă cea mai mare atenție opiniilor lui Schopsingauer, Vindelbandt și Lipps Schopenhauer, desigur, aparține clasicilor filozofiei, dar doctrina sa despre liberul arbitru nu are o importanță centrală Părerile lui Windelbandt și Lipps au o importanță secundară Ar fi mai important să ne oprim asupra vederilor lui Bl Augustin, Duns Scotus și în secolul al XIX-lea pe două dintre cele mai remarcabile experimente din investigația filosofică a libertății – „Phi-losophiche Untersuchungen uber das Wesen der menschlichen Freicneit” a lui Schelling și „La philosophie de la liberté” a lui Charles Secretin Despre Schelling, care în această chestiune a dat dovadă de cel mai mare geniu, N Lossky nu menționează deloc și îl menționează doar pe scurt pe secretar Despre celebrul și atât de plin de consecințe controversa dintre Luther și Erasmus despre liberul arbitru, spre deosebire de multe alte studii școlare despre liberul arbitru, spune el, dar poate că ar fi necesar să ne oprim mai detaliat asupra acestui lucru A doua jumătate a cărții este dedicată unui studiu sistematic al liberului arbitru din punctul de vedere al viziunii ideal-realiste asupra lumii a lui N Lossky însuși Și în această parte a cărții există multe lucruri care sunt foarte valoroase și remarcabile Învățătura lui N Lossky este o combinație a manadologiei lui Leibniz cu principiile idealului platonic În felul acesta el construiește metafizica personalismului ierarhic Și în chestiunea liberului arbitru, N Lossky încearcă să-și justifice intuiționismul N Lossky stabilește o diferență importantă între „rațiune” și „cauză” El consideră că agentul substanțial atemporal și puterea sa creatoare sunt cauza Toate celelalte condiții le numește doar ocazii El examinează în mod consecvent libertatea omului de lumea exterioară, de trupul său, de caracterul său, de trecutul său, de legile care determină conținutul procesului temporal și, în sfârșit, libertatea de Dumnezeu De o importanță centrală în studiul lui N Lossky este doctrina ideii de individ, ca scop ideal, ca imagine a lui Dumnezeu Dacă „eu” ar fi un personaj empiric, natura, atunci acest lucru ar duce la determinism Dar „eu” nu este natură, ci idee Dacă perfectiunea ideală a „Eului” ar fi determinată de natura omului, atunci omul s-ar transforma într-un „automat al virtuții”, bunătatea ar deveni o necesitate Dar imaginea lui Dumnezeu în om este esența sa normativă, nu naturală, iar realizarea ei presupune libertate Libertatea este înrădăcinată nu în natura omului, ci în ideea de om Omul nu este creat perfect și bun din cauza necesității naturii sale Perfecțiunea și bunătatea este sarcina lui, ideea lui Și asta înseamnă că libertatea are un caracter dinamic, nu este înrădăcinată în substanțialitatea „Eului” uman Între timp, N Lossky încă se agață de substanțialitate și în aceasta se leagă de L Lopatin, care deține un studiu remarcabil despre libertate în volumul din „Positive Problems of Philosophy” Se pare că doctrina libertății ar trebui eliberată de substanțialism, pentru că substanța este naturală Biblioteca „Runiverse” da, natura este determinată de necesitate Spiritul, în care libertatea este înrădăcinată, nu este o natură substanțială și, prin urmare, spiritul este libertate, nu necesitate Aici, de parcă ar exista o oarecare contradicție în N Lossky Foarte interesant este tot ce spune N Lossky despre libertatea omului față de corpul său și despre diferența dintre corpul individual al omului și corpul colectiv Problema libertății omului față de trecutul său este direct legată de pocăință și numai creștinismul cunoaște libertatea omului față de puterea trecutului Problema libertății omului față de Dumnezeu este problema ultimă a libertății A rănit gândirea religioasă a lumii creștine Și totuși nu a fost rezolvată cu suficientă plenitudine și profunzime Adesea, gândirea religioasă și filozofică a răspuns la ultima întrebare despre libertatea omului afirmând libertatea lui Dumnezeu, libertatea divină și nu libertatea umană Dar atunci Dumnezeu Însuși răspunde chemării Sale, în afara Lui nu există nimeni și nimic care să posede libertatea originară capabilă să-I reziste Cum să înțelegem atunci existența răului? N Lossky vede această întrebare, dar nu o rezolvă complet Soluția problemei libertății umane trebuie să fie conectată cu doctrina despre bărbăția divină a lui Isus Hristos Numai în bărbăția-Dumnezeu a lui Hristos, în natura Sa umană se poate găsi izvorul libertății umane, libertatea umană și nu numai divină - ea își are rădăcinile nu în prima, ci în cea de-a doua Postase a Dumnezeirii Capitolul despre libertatea formală și materială ar fi trebuit să-l determine pe N Lossky să facă distincția între două libertăți – libertatea inițială, libertatea, ca cale a omului, și libertatea finală, libertatea, ca scop al omului N Lossky nu pare să acorde suficientă importanță centrală acestei distincții, deși o exprimă într-o terminologie diferită În general, cartea lui N Lossky trebuie recunoscută ca fiind foarte valoroasă și demnă de cea mai răspândită distribuție, una dintre cele mai bune cărți pe acest subiect Nii Berdiaev Miguel de Unamuno L'agonie du Christianisme Paris Credința slabă, incertitudinea spirituală, „căutarea lui Dumnezeu” pot emoționa simpatie și simpatie atunci când sunt exprimate ca slăbiciune spirituală, ca dorință de a se elibera de o stare de incertitudine, ambiguitate și păcătoșenie „Cred, Doamne, ajută-mi necredința!” Aceste cuvinte sunt o expresie eternă a stării sufletului care se îndoiește și este împovărat de propria îndoială Iar astfel de căutători de Dumnezeu precum Sully Prud'homme, care a suferit cu adevărat de o incapacitate tragică de a-și depăși îndoielile și inerția spirituală, trezesc un sentiment de profundă compasiune umană Dar când această slăbiciune spirituală este prezentată ca forță, când incapacitatea de autodeterminare religioasă este privită ca o necesitate tragică, iar pocăința este înlocuită cu narcisism - atunci nu putem să nu ne simțim respins de boala care se pretinde a fi sănătate, din putrezirea sufletului care se consideră a fi o viață autentică și adevărată O astfel de impresie este produsă de senzaționala carte a spaniolului Miguel de Unamuno, intitulată prin cuvântul ambiguu „Agonia creștinismului” Unamuno stipulează cu adevărat că folosește cuvântul agonie în sensul grecesc - ca luptă, căutare, ședere între viață și moarte; şi în acest sens, el are întotdeauna posibilitatea de a interpreta poziţia sa ca pe o agonie a unui creştin, ca pe lupta sa cu păcatul, cu necredinţa, cu deznădejdea, cu moartea Totuși, acest punct de vedere nu este menținut de ei, iar starea de luptă, adică incertitudinea, dualitatea și incompletitudinea, le este atribuită de tot creștinismul și chiar de Hristos Nici măcar nu menționează Biserica în acest context, de exemplu, creștinismul pentru el este doar o „colecție a singuraticilor” și orice biserică concretă este considerată de el drept „sfârșitul agoniei”, ca pace, adică după interpretarea lui, ca moarte și decădere Agonia-lupta este astfel pentru el un fel de categorie religioasă, în afara căreia vede inexistența Dar Împărăția Cerurilor, care este „pace și bucurie în Duhul Sfânt”, el nu știe deloc, sau mai bine zis, nu vrea să știe Căci chiar și cea mai sfântă taină a Euharistiei este tâlcuită de el ca fiind moartea lui I Chr , al cărui trup este apoi îngropat în fiecare dintre noi Astfel, în centrul viziunii despre lume a lui Unamuno nu se află Dumnezeu care salvează o persoană, ci o persoană care se grăbește fără putere către Dumnezeu, în a cărui existență aproape că nu crede Și în ultimul rând- Biblioteca „Runivers” nee din păcate, este cel mai caracteristic pentru el Fiecare mișcare cu adevărat religioasă evocă în el un zâmbet de regret disprețuitor față de acel naiv care și-a găsit credința și, prin aceasta, a ieșit din starea de agonie, pe care o consideră singura realitate posibilă și cu adevărat creștină El vede sursa acestei convingeri în icoanele și crucificările spaniole, „îngrozitor de tragice, înfățișându-l pe Hristos nu mort, care a devenit țărână, care a devenit lumea și îngropat de alți morți, ci pe Hristos în agonie, acel Hristos care strigă „Mul meu” Doamne, Doamne! Axis m-a părăsit pentru totdeauna”; Unamuno se hrănește cu surse foarte îndepărtate de fantasticul, dar convins, statornic în credința sa, catolicismul spaniol Simplul fapt că, în propriile sale cuvinte, această carte a fost scrisă de el la cererea lui PL Couchoud, care l-a inspirat cu acest nume (Unamuno vorbește mult despre sine nu ca gânditor și autor, ci despre sine personal - unde el vieți, cum funcționează pentru a iubi ) indică orientarea sa esențial anti-creștină Societatea în care se învârte gândirea lui confirmă acest lucru: citatele sale repetă cuvintele fie ale ateilor, fie ale renegaților Cu toate acestea, îl iubește pe Pascal; dar îl consideră și pe el – „agonizant” în credință, dublat și nedefinit; dar lor li se atribuie o „credinţă” asemănătoare şi Sf Pavel! În ciuda draperiei religioase, punctul de vedere al lui Unamuno ne apare ca un imanentism hotărât; Adevărat, aceasta nu este automulțumirea plictisitoare a unui om care nu vede decât materie și nu vrea să se elibereze de pietrificarea inimii sale Unamuno îl iubește pe „celălalt” și îl caută Dar și mai mult îi iubește postura de neîncredere deziluzionată, deznădejde tragică și „agonie” religioasă Și asta îl face să admire această stare și să afirme că orice religiozitate concretă sănătoasă este în esență un cult al morții și al inexistenței, adică trădarea adevăratei cauze a lui Hristos În „Introducere” Unamuno vorbește despre originea acestei lucrări și afirmă individualitatea absolută, paradoxitatea și tragedia creștinismului În capitolul „Agonie” dă o definiție a acestui concept și definește credința, ca îndoiala ca o luptă („Credința neîndoielnică este o credință moartă”) În capitolul „Creștinismul” el smulge creștinismul de la Hristos, disecându-L ca pe un învățător mort, înviind în sufletele ucenicilor săi pentru a agonisi în ei și a fi cauza agoniei lor În capitolul „Cuvântul și scrisoarea” el încearcă să arate cum moare spiritul Deja „cu Pavel cuvântul a devenit scrisoare, Evanghelia – carte” - căci el era apostolul păgânilor (pagani) care - ca oameni strâns legați /, cu pământul (pagas) prin fire erau înclinați spre forme inerte de tradiție și viață și incapabil de luptă veșnică și agonie nedeterminare lăsată de Hristos În capitolul din Avisala Sunamityaik, el consideră imaginea acestei fete biblice, care încălzește cu îmbrățișarea ei trupul înfiorător al decrepitului David, ca un simbol al sufletului agonizant, căutându-și și negăsindu-și Dumnezeul „Sărmanul suflet, flămând și însetat de nemurire și de învierea cărnii sale, flămând și însetat de Dumnezeu-Om-Dumnezeu, după creștinism, sau Om-Dumnezeu, după păgânism, își revarsă fecioria maternă în sărutări și săruturi de cel veșnic chinuitor” Acest citat transmite destul de pe deplin caracterul, atât gândurile, cât și stilul autorului În Masculinitatea credinței, el insistă asupra caracterului volitiv, „agonist” al actului religios, căci „cred” înseamnă „vreau să cred”, sau mai bine zis, „am dorința de a crede” Conținutul credinței este astfel în întregime asociat cu domeniul psihicului uman, drept urmare astfel de „creștini disperați” precum W James și Huysmans sunt experți în acest domeniu În capitolul „așa-zisul creștinism social” el atacă însăși ideea unei comunități creștine, văzând în Evanghelie o învățătură absolut individualistă - și în oricare dintre refracțiile ei exterioare bisericești - o trădare a preceptelor profesorului Punctul criticii este îndreptat aici, însă, mai concret: către Biserica Catolică și mai ales către iezuiți și monarhiști francezi, față de care nutrește cea mai arzătoare ură (aici motivul personal al emigrantului spaniol, care urăște partidul care a expulzat) el din patria sa, este foarte puternic) Biblioteca „Runivers* În capitolul „Individualismul absolut” el caută să arate că creștinismul, ca predicare a singurătății, contrazice în esență natura socială a omului (de ce creștinul se află în veșnică luptă, în eternă agonie) și că în locul creștinului germanico-romanic civilizația prin intermediul Rusiei bolșevice trebuie să vină o nouă civilizație - est, asiatic, budist, al cărui prim proclamator a fost Dostoievski - „un creștin disperat, un creștin în agonie” Toate aceste gânduri își găsesc aplicarea în ultimele două capitole: „Credința lui Pascal” (scrisă sub influența puternică a lui L Shestov, ale cărui gânduri sunt însă împrăștiate în toată cartea) și „Părintele Hyacinth” — examinând din acest punct de vedere jurnalele acestui preot, *) care a părăsit catolicismul și a încercat de unul singur să realizeze un nou creștinism non-bisericesc În cele din urmă, în „Concluzie” își rezumă cartea Dezgust profund față de viața modernă, față de gândurile moderne: întuneric spiritual complet și deznădejde Opoziția ascuțită a creștinismului față de tot ceea ce este viu Toate acestea, ca experiență a realității (aceeași „criză a culturii”, „moartea Occidentului”) ar putea fi o garanție a unei întoarceri către o religie pozitivă, dacă postura de deznădejde, cuvintele „Hristosul nostru, al nostru Hristoase, de ce ne-ai părăsit” (cu care se termină cartea) nu ar fi subiectul predicării și nu ar fi înfățișat ca creștinism autentic și adevărat, care ar trebui să înlocuiască Biserica pozitivă Dar atât conținutul psihologic și imanentistic, cât și stilul de profetizare exagerat al acestei cărți mărturisesc ceea ce autorul consideră a fi singurul lucru corect, o stare de slăbiciune spirituală și incertitudine religioasă Își admiră tristețea Л Запдеръ ♦) А Н о и tî n: Pr Zambel în Biserica Romană; Pr Hyacinth Catolic Reformator; preotul solitar P Hyacinth P Hyacinth Loyson Seara intimă АРХИВЪ ДОСТОЕВСКАГО De anul trecut, editura München V Piper a început să publice arhiva recent deschisă a Ѳ M Dostoievski Materialele acestuia din urmă au fost compilate din diverse surse: prima datorie aici include memoriile, jurnalele și alte manuscrise ale lui A G Dostoievskaya, transferate de ea în timpul vieții la Muzeul de Istorie din Moscova; în continuare, în timpul confiscării seifurilor în băncile private din Moscova, a fost găsită o cutie care conținea de caiete de caiete, note etc , aparținând părții Ѳ M parte din A G Mai mult: la Sevastopol, un cec local a fost rechiziționat de la fiul său F M, Feodor Feodorovich (decedat recent), o cutie cu documente, solicitată ulterior de comisarul de învățământ public Lunacharsky și transferată de acesta la Arhiva Centrală; în cele din urmă – numeroase scrisori, memorii și jurnale culese de bibliografi și oameni de știință Tot acest material a fost concentrat în Arhiva Centrală și a intrat în prelucrare științifică - prof Sakulin, Brodsky , Glivenko, Grossman, Komarovich A fost publicată puțin din lucrările lor: Mărturisirea lui Stavrogin (ed Tsentrarchiv , republicată la München ), Jurnalul lui A G Dostoevskaya (ed Tsentroarhiv ), fragmente separate în colecții editate de Doltnin (ed Thought și Grossman Publishing (State ) House, ) și o serie de scrisori - în Arhiva Roșie ( - ) Și apoi întreaga arhivă cu toate comentariile academice ale autorilor numiți a fost vândută de autoritățile sovietice firmei de la München, care se stabilise deja ca o ediție excelentă a lucrărilor complete ale lui Dostoievski, cu ediții ilustrate separate ale Dublelor și Note din subteran Astfel, arhiva lui Dostoievski este publicată pentru prima dată în limba germană și abia după ce întreaga publicație ( volume pe ani) este publicată în limba rusă Ediția lui Piper, atât în sens tehnic, cât și în ceea ce privește dezvoltarea literară, nu lasă de dorit; cu siguranță va putea să ne păstreze Dostoievski pentru viitor Până acum, „” au apărut patru volume: Jurnalul lui A G ; Memoriile lui A G ; Documente referitoare la pasiunea jocurilor de noroc Ѳ M şi planurile neîmplinite ale Romanovilor Departe- Biblioteca „Runiverse” gâtul promite să fie și mai interesant: o serie de nuvele și romane, ale căror nume erau încă necunoscute („Invidie”, „Omor”, „Romanul unui scriitor”, „Ugly Man”, „În căutare”, „ Moartea unui poet”, „Bufon”, „Iubire de primăvară”, „Împărat”), o mulțime de scrisori nepublicate până acum, de proverbe auzite de Ѳ M în munca grea, gândurile și aforismele sale despre căsătorie, nemurire) etc Rămâne doar să urăm publicarea rapidă a acestei arhive neprețuite în limba rusă - astfel încât să poată deveni proprietatea unui cerc mai larg de oameni - imposibil acum atât datorită traducerii în străinătate a textului, cât și a monedei germane mari, care face ca acestea cărți greu accesibile cititorului rus L Zander soc Anon afișări de Navarre, , rue des Gobelins, Paris Biblioteca „Runiverse” 